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JE RODIC Vic NEBO MiN? KDYZ SPOLECNOST BRANI
V TOM, CO VYZADUJE / Hana Slechtova

Cim ma byt jedinec v individualizované spoleénosti
Jedinec zijici v dnesni spole¢nosti je definovan v prvni fadé
vzhledem k sobé samému, tedy jako osoba; teprve potom
jako ¢len néjakého spolecenstvi ¢i skupiny. Role, kterou od
ného jako od takového spole¢nost ocekava, je timto faktem
oproti minulosti pozménéna. Moderni pojeti individua de-
valorizuje role (nebo spi§ to, co si pod pojmem role pred-
stavime) a vyzdvihuje naopak originalitu jedince. (de Sin-
gly 2000 [1996]) Vzhledem k tomu, Ze existuje spole¢ensky
tlak na odhaleni a realizaci jedincovy jedine¢nosti, jde urdi-
tym zplisobem rovnéz o roli.

Individualizovany jedinec v$ak neni nezvisly na jinych.
Individualismus si nebere za ptiklad self-made mana. ,Neza-
vislost a extrémni sebepotvrzovani, které tento [self-made
man] deklaruje, mu znemoznuji byt aplnym. Jedinec potte-
buje osoby, které v ném dokazou rozpoznat i néco jiného
nez jen jeho uspéch; a on sdm musi byt schopen osobniho
pohledu umoziujiciho vidét za hranice toho, co se jevi jako
spojené s tou kterou pozici. Latentni identita j4 [soi] mazZe
byt poznana jediné diky tomu, Ze ji jini uznavaji jako tako-
vou, tedy definovanou jako p#isné osobni, a ne podle logiky
ptislugnosti ke skupindm a statustm (podle toho, ze nékdo
patti do skupiny lidi, mladych, délniku...).“ (de Singly 2000:
13 - pteklad H. S.)

Ajak

P#i konstrukci individualizované idetity sou¢asného jedin-
ce ma obrovsky vyznam rodina; méné viak jako instituce
a vice jako prostiedi trvalych osobnich vztaht. V rodiné Zije
jedinec se sobé velmi blizkymi osobami, tzv. vyznamnymi
druhymi. Na rozdil od G. H. Meada, ktery dlohu vyznamné-
ho druhého popsal v dile Mind, Self and Society', a pfiznava
jeji vahu v obdobi tzv. primdarni socializace v détstvi, uka-
zuje Francois de Singly, Ze pisobeni vyznamnych druhych
na jedince je dilezité v prabéhu celého jeho Zivota. V do-
bé moderniho individualismu (kdy se jedinec povazuje za
nehotového) ma jejich univerzalni funkce zvlasté silnou
véhu. Vyznamnym druhym muzZe byt ¢lovéku jeho manzel-
sky partner, ditéti pak jeho rodi¢. Blizka osoba odhaluje je-
dincovy skryté mozZnosti, ,talenty“. Soucasni lidé chapou
identitu multidimenzionalné. Moderni jedinec vysoce hod-
noti své intimni ja (moi intime), partnerovo i svych déti, ale
neopousti ani to, co odkazuje k jeho statusové identité. (de
Singly 2000)

Mnohorozmeérnost identity a celistvost jedince

Kdyz lidé ptivedou na svét dité, stavaji se rodiéi, ziska-
ji status rodi¢. Jenze tim, Ze identita souc¢asného ¢lovéka
je mnohorozmérnd, znamena to, Ze jejich nova statusova
identita se miZe dostat do jistého rozporu s jinymi statu-
sovymi identitami (nap#. s profesni identitou). Ale ¢lovék
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neni jen skrze svou profesi a skrze své rodicovstvi. Je uzna-
van i skrze své praktikované zajmy, skrze ucast na zivoté
riznych skupin. I v nerodi¢ovském Zivoté mohou byt jed-
notlivé statusové identity v konfliktu, byt t¥ebas jen v kon-
fliktu praktického charakteru (pro jedno neni ¢as na druhé).
Pocit celistvosti osoby, celistvosti ja, je pak dodavan pravé vy-
znamnym druhym, tim ¢lovékem, ktery odhali ono intimni
ja. Je-li jim partner, je to pomérné snadné. Partner je oso-
ba uznavana zbytkem ,spole¢nosti®. Je to dospély jedinec,
o jehoz uloze v této véci nikdo moc nepochybuje. Kolikrat
se pfece mluvi o tom, Ze partner nebo partnerka je nékomu
oporou. Tato opora oviem neznamend jen to, Ze mu tieba
navati nebo ho nékam odveze, ani v tom, Ze ho jen ,pocho-
pi“. Znamend predevsim to, Ze ho pozna a uzna jako jedi-
ne¢ného ¢lovéka (zapracuje na tvorbé jeho intimni identity,
dod4 mu pocit celistvosti; coz nebrani tomu, aby samoztej-
mé v zavislosti na své vlastni osobnosti v ¢lovéku podpotil
tu ¢i onu statusovou identitu vice nez jinou).

Dité jako vyznamny druhy?

Jenze dité je taky jedinec. A muZeme se domnivat, Ze sou-
¢asny ¢lovék si toho je védom vic, neZ tomu bylo v minulos-
ti, snad proto, Ze s rostouci pravdépodobnosti preziti ditéte
do dospélosti a snizenim poétu poroda taktka zmizela byt
myslenka na pt¥ipadnou nahraditelnost ditété jeho souro-
zencem. Mladsi sourozenec totiz miize statusové nahradit
svého zesnulého sourozence. Nemuze ho ale nahradit jako
jedine¢ného ¢lovéka. Setkdvame se s tim, Ze soucasni rodi-
Ce, kteti ptisli o dité, maji vystavenu jeho fotografii vedle
fotografii svych dalgich déti. Navstivila jsem rodinu, kde na
komodé v obyvacim pokoji méla naprosto stejné misto jako
fotografie t¥i dalsich déti fotka ditéte, které zemtelo v de-
seti dnech.

Hovotime-li s dne$nimi rodi¢i, véimneme si, jak velky kla-
dou daraz na to, jak je kazdé jejich dité (maji-li vic nez jed-
no) jiné. Hledaji rozdily v jejich zdjmech a predpokladech,
skoro by se dalo Fict, Ze odlisnost déti jaksi vyhledavaji a ve-
lebi jako prednost. V§imneme si ale i toho, Ze sleduji, jak to
které dité reaguje na né jako na rodi¢e (na rodice jako na
osoby). Uvédomime-li si, Ze sami rodice jsou si védomi své
jedine¢nosti vzhledem k ditéti, napadne nas hypotéza, zda
i dité neni vyznamnym druhym pro svého rodi¢e. A nejen
dospélé ¢i dospivajici dité, které dopliiuje konverzaci svy-
mi nazory, na které rodi¢ ¢asto da. Zd4 se, ze i velmi malé
dité ma schopnost byt vyznamnym druhym (ackoliv jesté
neni schopno rovné konverzace). Malé dité ma navic vlast-
nost, ktera starsim chybi: jesté si neosvojilo rozlisovani roli
a statust, a ma tak pravdépodobné lepsi piedpoklady pro
odhaleni jedine¢nosti a lidstvi ¢lovéka, s nimz ma co do &-
néni. Rodice navic i udi jiz velmi malé dité respektovat osob-
nost druhého - a zaé¢inaji na osobnostech nejblizgich - ro-
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di¢t a sourozencd, a tim ho ptipravuji pro zivot v moderni
individualistické spole¢nosti.

Prekazky

Zatimco tloha paru a partnera je v dnedni spole¢nosti uzna-
véana (i kdyZ ne nutné jako celozivotni pouto), zatimco spo-
le¢nost uznava dospélého ¢clovéka, ktery je potazmo nééim
partnerem, stejné vyznamné uzndni ditéte chybi. Na jednu
stranu by nikdo netek], Ze dité je mifi nez dospély ¢clovék, na
druhou stranu jsou mnohde déti vnimany rusivé. Je to pro-
to, Ze nejsou vydéle¢né ¢inné, proto, Ze nemaji volebni pra-
vo, proto, Ze se nedokdZou o sebe postarat (ale kdo z dospé-
lych se o sebe dokaze plné postarat dnes, kdy jsou véechny
oblasti Zivota vysoce specializovany?). Svét rodi¢t a déti je
rozdélovan. Nékde pochopitelné, nékde zbytecné.

Nedéavno jsem proéitala rizné novinové clanky tykajici se
toho, jak pomoci ¢eské roding, a reakce internetovych ¢&te-
nafl. Zatimco ve véci finan¢ni pomoci a jejich typd panova-
la ndzorova pluralita a ¢asté pochopeni, Ze zde je tfeba néco
délat, reakce na vyrok Michaely Marksové — Tominové, Ze
se stavd, ,,ze jsou matky s détmi vyhazovéany z vystav*?, byly
vesmés nechapavé. Ze je potieba dité nakrmit, odatit a za-
psat do krouzku, to chépe snad kazdy. Ale Ze neni od véci
vzit ho nékam, kde neni jisté, Ze ho to bude bavit, kde je to
jaksi ne pro déti (z jakéhoze vlastné titulu), uz v obecném
povédomi tak samoztejmé neni.

Matka se zajisté mize prostfidat s manzelem v hlid4ni
déti a zajit si na vystavu sama. MiZe si taky vystavu odep#it
(jako si odepira spoustu jinych véci, a jako si kazdy ¢lovék
odepirad spoustu véci, protoZe prosté nejde délat viechno
a mit v8echno). Jenze v tomto ptipadé jde jesté o néco ji-
ného. Je-li dité vyznamnym druhym svého rodice, je éast-
no na konstrukei jeho identity. A rodi¢ touZi po tom, aby
ho dité poznalo jako celou osobu. Nejde jen o to, jit na vy-
stavuy, ale byt ditétem vidén na té vystavé, moci mu ukizat
¢4st své osobnosti a moci pozorovat, co ono na to fekne,
jestli najde zalibeni v témz. Jde i o to, naucit ho respekto-
vat osobnost druhého ¢lovéka. I dité, které to na takové
vystavé tfeba nebude bavit, se naudi respektovat mamin-
ku nebo tatinka jako osoby, které mohou mit naprosto jiné
zajmy. Berme ptiklad vystavy jako jeden z mnoha. Nehod-
lam se zde vyslovovat k vystavam a zjistovat, jestli jde o dil-
¢i ptipady nebo o obecny jev. (Sama jsem pracovala po sedm
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sez6n jako hradni pravodkyné a rodi¢a s détmi jsem mezi
navstévniky jak hradu, tak na ném konanych docasnych vy-
stav, vidéla spousty. A nikdo je odtud neposilal pry¢.) Muj
argument se netyka vystav, ale ¢tena¥skych reakci na ono
sdéleni pani Marksové — Tominové. A ty byly poznamenany
nepochopenim, které svédii o tom, Ze ptitomnost déti u nas
neni vSude samozfejmosti, ze na ¢lovéka je nékdy pohlize-
no, jako kdyby byl méné, nez je, objevi-li se nékde v p#itom-
nosti malého ditéte. Ma-li déti vic, vnima to je$té vyrazné-
ji (mnozi z rodic¢t t¥i déti* zaznamenali v momenté, kdy se
na vefejnosti zacali objevovat se t¥emi détmi (zvlasté, po-
kud byly viechny malé), zmény oproti dobé, kdy je dopro-
vazely jen dvé déti.

Zaver

Moderni individualisticka spole¢nost (kde, je, jak uz bylo fe-
eno, jedinec definovan v prvni fadé jako osoba) z4d4, aby
jedinec v ni spravné socializovany byl samostatnou osobou
schopnou uznat a respektovat jiné samostatné osoby. Jak
bylo fe¢eno vyse, neznamena to absolutni nezévislost, ale
naopak ohled k tomu, Ze takovy samostatny ¢lovék k tomu
potfebuje vztah s velmi blizkymi lidmi.

Nejsou-li nékteré z téchto blizkych osob (déti) docenény,
je-li v jejich spole¢nosti jedinec nahlizen, jako by byl méné
nez bez nich, znamena to pro néj pfekazku, aby naplnil onu
véeobjimajici roli, kterou mu moderni spole¢nost uklada.
Potazmo to znamend, Ze i jeho obtiZe pti socializaci vlast-
nich déti pro tuto spole¢nost jsou zvy$oviny.
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Poznamky:

1 Prvni vydani v roce 1934.

2 Napt. internetové vydéani Lidovych novin www.lidovky.cz
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