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nych ¢int ale nenalezly pomoc ani u okupa¢nich, ani u irdc-
kych atadd, naopak v islimsky patriarchalnim Irdku byly
povazovany za ,necestné®, za coz v mnoha ptipadech za-
platily Zivotem. Prioritnimi cili v oblasti by proto podle Su-
san Ahmed mélo byt obnoveni vefejné bezpe¢nosti a ochra-
na zenskych prav.

Posledni z pfedstavenych jedendcti mirotvorkyn je Hil-
degard Goss-Mayr, dvojitd kandiddtka na Nobelovu cenu
miru, kterd svij Zivot zasvétila $kolicim programim v ne-
nasilném chovani v ruznych oblastech svéta.

Kniha Mirotvorkyné nabizi zajimavou kolaz Zivotnich
osudu spolecensky aktivnich Zen. Prostfednictvim téchto
biografickych vypovédi ale poddva mnohem hlubsi svédec-
tvi o soucasné celosvétové militarizaci a predklada tak za-

roven presvéd¢ivé argumenty pro nutnost Géinnéjsi nad-
nédrodni spoluprice vedené ve sméru zdsadnéjsiho vlivu
na jednostrannd rozhodnuti jednotlivych svétovych su-
pervelmoci. Vedle této obecnéjsi roviny ale také do popte-
di debaty o mirovych fedenich konflikt a udrzeni svétové-
ho miru dostava také otazku rovnopravného zaclenéni Zen
do spolecenskych instituci a rozhodovacich struktur, kterd
byt byla zahrnuta mezi Rozvojové cile milénia, stale zistava
jednim z otaznikd, které visi nad budoucnosti lidstva. Ute
Scheub ptredstavuje mirotvorkyné jako aktérky vefejného
Zivota, jejich nerovnopravné zastoupeni pti mirovych vy-
jednéavanich, v rozhodovacich organech na lokélni, narodni
i nadndrodni roviné ¢ v soudnictvi vyzniva proto jako zce-
la neospravedlnitelné.

GLOBALNI NADVLADA NEBO SPRAVEDLIVEJSI SVET? / Zuzana Kubiova
NoAM CHOMSKY. 2006. HEGEMONIE NEBO PREZITi. AMERICKE TAZENT{
ZA GLOBALNI NADVLADOU. PRAHA: MLADA FRONTA.

Mladé Fronta letos na jate vydala pteklad Chomskeho kni-
hy z roku 2003 Hegemony or Survival. America’s Quest for
Global Dominance — The American Empire Project. Tato kniha
je dalsi z fady Chomského spole¢ensko-politickych analyz,
jez si kladou za cil jednak analyzovat soucasny svét a jednak
upozorfiovat vefejnost na ty stranky americké politiky, kte-
ré se prili§ (nebo vitbec) neobjevuji ve vétsiné americkych
a zdpadnich médii. V Hegemonii nebo preZiti je autorovym
zamérem ukazat aktudlni stav sou¢asného globalniho sys-
tému moci, ve kterém si Spojené staty chtéji zajistit global-
ni nadvladu, chce ¢tendfkdm a ¢tend¥im pomoci pochopit,
jak sytém moci funguje a jaké doktriny ho reprezentuji. Po-
chopeni soudobého systému by mélo ¢tendte a ¢tenarky do-
vést k odpovédnému politickému jednani. V tomto smyslu
se kniha obraci ptedevsim k americkému publiku, protoze
jsou to hlavné ob¢ané a ob¢anky Spojenych statd, kdo maze

ovlivnit smér, kterym se bude ubirat politika jejich zemé,
nicméné vzhledem k tomu, Ze nejen Ameri¢ané a Ameriéan-
ky, ale i ostatni obyvatelky a obyvatelé Zapadu ,disponuji
nebyvalymi vyhodami a svobodou, coz ndm dava moznost
podilet se na formovani budoucnosti,” (s. 13) jsou zde pted-
stavovana fakta a souvislosti apelem i na né/nés.

Snaha USA o hegemonii

Hegemonie nebo preZiti je rozdélena do deviti kapitol, v nichz
Chomsky poukazuje na razné aspekty soucasné americ-
ké snahy o globalni nadvladu. Zajem o tuto problemati-
ku je u Chomského motivovan jednak jeho pfesvédeenim,
ze v8ichni lidé maji pravo na distojny a svobodny Zivot, coz
je pravo, které mnohym z nich soucasna politika USA a jejich
spojenct odpird, a jednak je motivovan tim, Ze rizika spojena
s Usilim o hegemonii jsou v dne$nim kontextu vy$si nez kdy

nych trendech evropského vyzkumu nejen v oblasti rovnych ptilezitosti a socidlnich nerovnosti, ale i v mnoha dalsich sociologickych

oborech a disciplindch.

SOCIALNI EXKLUZE, INKLUZE A SOCIALNI POLITIKA (ZPRAVA Z KONFERENCE) /

Hana Viznerova, Marta Vohlidalova

Ve dnech 25. a 26. kvétna 2006 se v nddhernych, nové zrekonstruovanych prostordch Fakulty socidlnich studii Masarykovy univer-
zity v Brné konala konference Socidlni vylouceni a sociélni politika. Vedle FSS MU a Institutu pro vyzkum reprodukce a integra-
ce spolecnosti piisobiciho na této fakulté se na p¥ipravé konference podilel i Vyzkumny tstav prdce a socidlnich véci v Praze, pFicemz
zdstitu nad konferenci prevzal tehdejsi ministr prdce a socidlnich véci Ing. Zdenék Skromach a dékan FSS MU Prof. PhDr. Ladislav
Rabusic. Ustrednimi tématy konference byly, jak jiz jeji ndzev napovidd, socidlni exkluze a politika socidlniho zaéletiovdni ve vztahu
k situaci v Ceské republice a na Slovensku. Problematika viak byla projedndvdna také v §irsim mezindrodnim kontextu, ve vztahu
k situaci v dal$ich zemich Evropské unie a k jeji socidlni politice. Vétsinu prezentovanych ptispévkii spojovala jednotnd linie témat —
pFiciny, projevy a dusledky socidlniho vylouéeni a role Ndrodnich akénich pldnti socidlniho zacletiovdni.

V odpolednich hodindch 25. kvétna konferenci zahdjil rektor Masarykovy univerzity Prof. PhDr. Petr Fiala, PhD. spolu s dékanem
porddajici fakulty Prof. PhDr. Ladislavem Rabusicem, CSc. Ten ve své zahajovaci feli uvedl mimo jiné i problematiku méfeni socidlni
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jindy. Vzhledem k proliferaci jadernych zbrani, zbrani hro-
madného niceni a vzhledem ke stile dokonalej$im a smr-
tonosnéj§im americkym zbrojnim systémtm (s. 157-162
akap. 9) a také v dusledku toho, jak neoliberdlni a korporat-
ni globalizace prohlubuje ekonomickou stagnaci, politickou
nestabilitu a kulturni odcizeni, coZ vse rozsituje komunitu
lidi, od nichZ se mohou do¢kat podpory teroristé (s. 250—
268), je dnes vice pravdépodobné nez dfive, ze tsili nékte-
rych lidi o nadvladu mtze skontit katastrofou pro lidstvo.

Chomsky v Hegemonii nebo preziti ptedstavuje tzv. velkou
imperidlni strategii, tj. postup, jimz si chtéji sou¢asné ame-
rické elity zajistit hegemonii ve svété. Ukazuje, Ze se nejed-
né o zadny novy rys americké politiky, ktery by se objevil
az spolu s Bushovou administrativou ¢&i po atocich z 11. za-
ti, ale Ze usili o politické a ekonomické ovladnuti svéta je
viud¢im motivem americké politiky pfinejmensim od konce
2. svétové valky, kdy ,nejvyssi prioritou Washingtonu bylo
pfetvofeni industridlniho systému, ktery by vyfesil nejpal-
pasivni obchodni bilanci s dolarovymi zemémi, rozsiteni
investi¢nich ptilezitosti® (s. 189). Prostiedky pro dosazeni
tohoto cile jsou podle Chomského jednak zajisténi podpo-
ry této politiky vlastnimi ob¢any, ¢ehoZ se dociluje prede-
v§im omezovanim vefejného prostoru a rostouci banalitou
»problému”, které se fesi v médiich, zvySovanim kontroly
oblant a ob¢anek a ustaviénym zdraziiovanim nejraznéj-
gich hrozeb, pred kterymi se Spojené staty museji branit,
dal$im prosttedkem je neustdlé opakovani doktriny, kterd
li¢i USA jako obrance svobody a demokracie. Tuto doktri-
nu Chomsky nazyva wilsonidnskym idealismem a lze ji shr-
nout takto: My Ameri¢ané/Americ¢anky, ¢i pfinejmensim
ti ve vedeni, jsme dob¥i a nade jedndni se ¥idi vzne$enymi
idealy. Z toho logicky vyplyva, Ze vSechno, co délame, je ze
zasady spravné a délame to v z4djmu svéta (s. 61). Dalgimi
prostredky k dosaZeni hegemonie je kontrola zdroji a do-
davatelii energie a zpacifikovani téch statl a vlad, které ne-
jednaji podle zdmért Washingtonu, s ¢im? jde v posledni

dobé ruku v ruce ignorovini norem mezinirodniho prava.

Z hlediska mezindrodniho prava autor na ruznych p#i-
padech jednani USA a Izraele (nejvétsiho amerického spo-
jence na Blizkém vychodé) ukazuje, jak mocni tohoto své-
ta mezindrodni pravo a OSN respektuji jen tehdy, kdyz
se jim to hodi. Nejvétsi ¢4st textu je vénovana pacifikova-
ni téch, ktefi nejednaji podle zdmért Washingtonu. Nej-
vice ptikladt Chomsky uvadi z Latinské Ameriky, ale zmi-
fiuje se i o Vietnamu, Indonésii a dalsich, pficemz ukazuje,
ze ve viech ptipadech bylo nejvétsim , provinénim“ danych
statl, Ze se snazily o nezivislou politiku a/nebo Ze usilovaly
o $ireni demokracie s Gcasti chudych vrstev na tizeni statu.
Nésledné americké ,protipovstalecka® éi ,protiteroristicka”
opatteni v8ak vedla jen k tomu, Ze se sniZila Zivotni trovei
obyvatelstva danych zemi, Ze roste odpor k USA a Ze se cel-
kové zvysuje riziko katastrofy.

Nepohodlné rezimy

Podrobnéji se Chomsky vénuje situaci v Nikaragui, americ-
ké politice viiéi Kubé a pochopitelné 2. valce v Irdku a to-
mu, co ji pfedchédzelo. Tyto situace vidi jako momenty, kte-
ré ndm muzou pomoci pochopit dnesni situaci. Co se tyce
Kuby, Chomsky se nejvice zamétuje na raketovou kuban-
skou krizi v roce 1962, kdy byl svét jen krai¢ek od jaderného
konfliktu a ukazuje, kam az muze vést zasahovani do vyvoje
v jiném staté (tj. v tomto ptipadé americké snahy o potlace-
ni kubanské revoluce). Chomsky nijak neomlouva Sovétsky
svaz a vzhledem k moznym duasledktm kritizuje Chruséo-
vovo rozhodnuti umistit rakety na Kubu jako ,¢in sileného
mozku®, nicméné ukazuje, ze predchézejici Kennedyho po-
litika ptispéla ke krizi neméné ne? politika SSSR. Nikaragua
je Chomskému ptikladem, na kterém ukazuje, jak Washing-
ton ,zachézi se staty-rebely, [...] a zpusob, jakym je postup
americké vlady zpétné interpretovan intelektudlnimi kru-
hy,“ (s. 126) kdy se americka agrese vydava za obranu, po-
moc povstalciim se nazyva ,humanitarni® a ignoruji se roz-
hodnuti mezinarodniho soudniho dvora.

exkluze a chudoby ve spolecnosti. Riizné metodologické postupy totiz vedou k riiznym vysledkiim. Zatimco objektivni chudoba v CR
postihuje kolem 4 % populace (coz je zdroveri i jedna z nejnizsich trovni chudoby v ramci EU), subjektivni chudobu pocituje (podle
vyzkumul Jitiho Vecernika) az 65 % populace. Po zahdjeni konference ndsledoval tivodni blok plendrnich predndsek nazvany Social-
ni vyloudeni a socidlni za¢letiovani, v rdmci néhoz zaznél mimo jiné i p¥ispévek Doc. PhDr. Kvetoslavy Repkové ze slovenského In-
stititu pre vyskum prdce a rodiny vénovany nékterym vybranym dilemattm socidlni politiky a socidlné-prdvnim konstruktim vyu-
Zivanych v socidlni politice. Prof. PhDr. Petr Mares, CSc. hovoFil o teoretickych aspektech problematiky, proméné diskursu odrdzejici
se v socidlnich programech EU (posun od konceptu chudoby ke konceptu exkluze, inkluze az ke konceptu koheze) a mj. také o otdzce,
do jaké miry maji promény teoretického diskursu vliv na tvorbu socidlnich politik. Uvodni blok predndsek pokracoval vystoupenim
Prof. PhDr. Tomdse Sirovitka, CSc. piisobiciho na FSS MU, ktery upozornil na ,novd socidlni rizika“ — naptiklad na zvysujici se ne-
rovnovdhu mezi placenou praci a péli o rodinu (rodinnymi povinnostmi), problém Spatného pfistupu k socidlnim institucim ¢i defi-
cit individudlnich kompetenci vedouci k rilstu nezaméstnanosti, chudoby a ke ztrdté legitimity socidlniho stdtu. Z jeho ust zaznéla
ivdznd kritika struktury stdtnich investic do politiky zaméstnanosti. Podle ného jsou totiz v CR ndklady na aktivni politiku zamést-
nanosti a na zapojovdni nezaméstnanych na trh prdce zcela minimdlni a nedostatecné. Ke konci tohoto tivodniho bloku uved] sviij
prispévek Doc. Ing. Ji#i Vecernik, CSc. ze Sociologického tistavu Akademie véd CR, v ném# se vénoval vybranym aspektiim socidlni-
ho zacletiovdni. Vedle hlediska socidlné-strukturniho (zahrnujici takové otdzky, jako je fungovdni oblanské spolecnosti, legitimita
prerozdélovdni ¢i role stfedniho stavu), ekonomicko-politického (tj. problematika ndkladii a externalit spojenych se socidlni redistri-
buci a jeji mozny demotivacni efekt), socidlné-psychologického (tj. aspekt subjektivniho vnimdni legitimity redistribuce vefejnosti),
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Irdk je ptikladem preventivni valky, ktera celému svétu
ukdazala, Ze Spojené staty hodlaji svét ovladnout jakymiko-
liv prostfedky a Ze pokud se jim to hodji, bez sebemensich
skrupuli se obréti zady k byvalym spojenctim. Irdk byl pod-
porovan po celou dobu vélky s Irdnem a po jejim skonce-
ni mu byla poskytovana potravinova pomoc a technologie
a biologicky material vhodny pro vyrobu zbrani hromadné-
ho niceni. Ano, Sadddm Husajn byl diktator, ale americka
vlada a média ho nekritizovala. A za jeho diktatury a na-
vzdory vélce s Irdnem se zlepsovala ekonomicka i socidlni
situace obyvatel. Ale pak se spojenec odvazil udélat to, co
Spojené stéty také délaji — bez ohledu na ostatni prosazo-
vat své zajmy — a zadtocil na Kuvajt. JenZe Spojenym sté-
tam se to nehodilo, a tak ptisla prvni valka v Zilivu. Oviem
USA se tehdy nijak nehodilo ani odstranéni diktétora, tak-
Ze ten byl zanechdn na svém misté a na zemi byly uvaleny
sankce, které ve svém disledku Husajnovi pouze prospély,
protoze obyvatelstvo se stalo plné zavislé na jeho dobrodi-
ni. A divod, pro¢ na Irdk chtél zatutocit G. W. Bush? Jak jiz
bylo fe¢eno, snahu o hegemonii bylo t¥eba podpotit néjaky-
mi ¢iny a Irdk napliioval zakladni charakteristiky cile pre-
ventivni vilky: byl bezbranny; byl dostate¢né dulezity, aby
stalo za to si kvtli nému ptidélavat problémy; a byl nale-
zen zpusob, jak jej zobrazit jako smrtelné nebezpedi (s. 30).
Ak ¢emu tato valka nakonec vedla? Jen potvrdila to, co #i-
kali jeji kritici a kriticky: vysledkem byl nartst terorismu,
§iteni zbrani hromadného ni¢eni a riist nestability na Stred-
nim vychodé.

Obecné 1ze tedy ¥ici, ze vyhlidky, které pred ndmi otevira
jednani Spojenych sttt v téchto (a mnohych dalsich) ptipa-
dech, nejsou vibec optimistické.

Posuzovani politického jednani a terorismus

V poslednich kapitoldch se Chomsky vénuje problému tero-
rismu a predstavuje pravidla, podle kterych je podle néj tre-
ba posuzovat politické jednani (a de facto jednini obecné).
,Pravidlo ¢islo jedna: Cin je tfeba posuzovat z hlediska jeho

pfedpokladanych nasledkd,” coz sice nevypovida nic o mo-
ralnosti ¢inu, (coz je dalsi z kritérii, které Chomsky pouzi-
v4, ackoliv je explicitné neuvadi), ale vzhledem k doktriné
wilsonidnského idealismu a praxi mnoha médii je dulezité
na toto pravidlo nezapominat. ,Druhym principem by méla
byt zdsada univerzality: métit stejnym, pfipadné jesté o né-
co ptisnéjsim metrem sobé samym® (s. 233).

K problematice terorismu autor uvadi, ze o tomto pojmu
se nyni hodné mluvi, ale malokdo #ik4, co si pod nim vlast-
né predstavuje, a pojem samotny je pouzivan velmi libovol-
né. Chomsky osobné je docela spokojen s definici z materid-
4 americké armady, totiZ Ze , terorismus je zdmérné pouziti
nasili nebo vyhruzek jako prostfedku k prosazeni politic-
kych, ndbozenskych nebo ideologickych cilt ... pomoci za-
straovani, natlaku nebo $ifeni strachu“ (s. 234). Chom-
ského vyhradou k této definici je to, Ze nedovoluje odlisit
terorismus a legitimni odpor (nap¥. partyzani za 2. svétové
valky), nicméné ponechame-li tento problém stranou a pod-
le principu univerzality definici aplikujeme na zahranié-
ni politiku USA ve 20. stoleti, vidime, Zze mnohé americké
akce nelze nazvat jinak nez teroristickymi ¢iny ¢i kampané-
mi. A ptijdeme-li jesté o krok déle a aplikujeme-li na nékte-
ré ¢iny Spojenych stata logiku, kterou USA zdavodnovaly
¢i zdavodnuji napt. zaminovani nikaragujskych pfistava
a utoky na civilni objekty v Nikaragui, podporu radikalnich
islamist v Afghdnistanu v boji se Sovétskym svazem, bom-
bardovani Afghanistanu po 11. za¥i ¢i valku v Irdku, pak by
napt. Nikaragua, Kuba, Haiti a mnozi dalsi méli pravo na-
padnout Washington.

Zavérem a k ceskému vydani

Chomského kniha je varovanim pt¥ed tim, co by se mohlo
stat, pokud budeme jen nete¢né ptihlizet tomu, co se dé-
je. Nicméné podle autora neni nutné propadat pesimismu,
protoze kromé prvni supervelmoci, kterou jsou Spojené sta-
ty, existuje jedté druha supervelmoc, a to je svétové vefej-
né minéni, které o sobé dalo védét napt. pravé protesty pro-

se vénoval i hledisku statistickému — problematice tvorby indikdtort socidlniho zacletiovdni. Ve svém ptispévku vyrazné upozornil
zejména na negativni aspekty a nezamyslené dusledky stdtnich politik zacleriovdni a socidlnich politik obecné.
Druhy den konference pokracoval dopolednim jedndnim v nékolika paralelné probihajicich tizce zamétenych sekcich, z nichz

pFipomerime napriklad Zac¢lefiovani na trhu prace a vzdélavani, Socidlni ddvky a ochrana p¥ed chudobou nebo Socialni za¢le-
fiovéani — lokalni troveri a vybrané skupin. V rdmci posledni zmiriované sekce zaznély i dva velice zajimavé p¥ispévky zamérené
na socidlni exkluzi a zacleriovdni seniorti v Ceské spole¢nosti. Mgr. Lucie Vidovicovd ve spolecném p¥ispévku s Mgr. Evou Gregorovou
z Vyizkumného tistavu prdce a socidlnich véci v Praze predstavila novy projekt VUPSV zaméteny na tzv. age mainstreaming, ktery
pfedstavuje ndstroj socidlniho zaclefiovdni starsich obéantl, Ize jej chdpat jako systematické pFindSent otdzek spojenych se socidlnim
zacletiovdnim senioril do centra pozornosti a tvorby socidlnich politik. Hlavnim cilem tohoto programu je, jak uvedla Mgr. Vidovi-
ovd, ,ptijmout seniory jako zdroj, nikoliv jako zdtéz“. Na velkou miru ageismu Ceskych médii upozornila ve spolecném prispévku
s Mgr. Vidovi¢ovou Mgr. Renata Sedldkovd z Filozofické fakulty Zdpadoleské univerzity. Na zdkladé monitoringu Ceskych tisténych
a audiovizudlni médii a ndsledné obsahové analyzy a interpretativniho sociologického ¢teni dosly tyto autorky k nékolika zdvérim:
existuje vyraznd podreprezentace informaci o seniorech v médiich, pokud je o nich pojedndvdno, pak jen z pohledu majoritni popula-
ce apod. Ceskd média se tak podileji na socidlni exkluzi seniorti tim, ze reprodukuji stereotypy o seniorech jako o nekompetentnich,
slabych a nesvéprdvnych jedincich. Podle Mgr. Sedldkové média vytvdreji umélou demografickou paniku z rostouciho podilu seniort
ve spolecnosti, pFicemz tuto demografickou skutecnost popisuji jako celospolecenskou hrozbu.

V této sekci byla pozornost vénovdna také dalsim socidlnim skupindm, kterych se problém socidlni exkluze vyznamné dotykd, oso-
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ti valce v Irdku, ale které se také projevuje v ekologickych
hnutich, v mezinarodnich solidarnich organizacich, v hnu-
tich, kterd sleduji dodrzovani lidskych prav apod. Jak bude
vypadat nase budoucnost, zaleZi jen na nds, my se musi-
me rozhodnout, zda se vyddme cestou hegemonie ¢i cestou

ey

néjsi svét (s. 291-293).

Prestoze Hegemonie nebo preZiti rozhodné stoji za precte-
ni, je mozné k ni mit i nékolik kritickych pfipominek. Autor
ne zcela jasné vymezuje svoji pozici, ze které americkou po-
litiku kritizuje. To je ostatné patrné i z vyse uvedenych dvou
pravidel pro posuzovani politického jednani. Ne, Ze by jeho
kritika nebyla oprdvnéna a ne Ze by jeho stanovisko neby-
lo znadmé z jeho jinych textl nebo nebylo v knize implicitné
pfitomné, nicméné knize by jisté prospélo, kdyby bylo pted-
staveno explicitné, a jiz na za¢4tku knihy, a nikoli aZ v pted-

posledni kapitole. Druhou vyhradou je, Ze ptestoze autor
hlavné na zacatku a na konci knihy odkazuje k sile svéto-
vé verejnosti, ptilis jeji moznosti nerozebird a ani neukazu-
je, jak by si predstavoval alternativni nehegemonické uspo-
tadani & principy, ze kterych by takové usporadani mélo
vychézet. Posledni vyhradou k vlastnimu textu je to, Ze pti
autorové soustfedéni se na kritiku USA v nékterych ptipa-
dech chybi komplexnéjsi analyza jedndni ,nepratel” USA,
coz zbytené oslabuje pfesvédcivost autorovych analyz.

Posledni pfipominka k recenzované knize se tyka ceské-
ho p#ekladu. Doufejme, ze p#isti Chomského knihy i dalsi
preklady vydané Mladou Frontou budou pfelozeny kvalit-
néji, nebot v ¢eském textu se bézné vyskytuje §patna inter-
punkce a pravopisné chyby, pfeklad je misty nesrozumitelny
a hlavné na nékterych mistech dokonce dochéazi k vyznamo-
vym posuniim oproti originalu.

Ivana Sindlerova. 2006. PRACE ZEN Z DOMOVA V CESKE REPUBLICE. NEJISTA
A NEVYHODNA PRACE UKRYTA ZA DVERMI DOMACNOSTI, NEBO FLEXIBILITA
PRO SKLOUBENI RODINNEHO A PROFESNIHO ZIVOTA? PRAHA: EKS, 0. s.

Studie se zaméfuje na dosud neprobadany fenomén prace
zen z domova. Zpracovava vysledky kvalitativniho $etteni,
které bylo realizovano Evropskou kontaktni skupinou v CR,
0. s., v obdobi od #ijna 2005 do tinora 2006, pfi¢em?z se jed-
nalo o viibec prvni pokus nahlédnout na tuto problematiku
v ramci Ceské republiky.

Hlavnim zdmérem vyzkumu bylo ziskat informace o for-
mach prace z domova, o pracovnich podminkach a jejich
pfipadné pozitivni ¢i negativni souvislosti se skute¢nosti,
Ze se jedna o praci vykonavanou v domdcim prosttedi. Dal-
$im vyzkumnym zdmérem bylo zmapovat motivaci a sociél-
ni situaci Zen pracyjicich z domova. Pfedmétem z4jmu byla
rovnéz otdzka vybéru prace z domova v souvislosti s diskri-
minaci Zen na pracovnim trhu a reflexe praktické harmo-

nizace zaméstnani s pééi o déti a chiapani genderovych roli
v rodiné.

Vysledky vyzkumu jsou popsany a shrnuty ve t¥inicti
kapitolach. Vyznamnou ¢ast tvoii p¥imé citace z rozhovo-
ri s respondentkami. Pojem ,prace z domova” je vymezen
jako ,zavisla ¢ nezévisla ¢innost, ktera je provadéna doma
za finan¢ni odménu, pti¢emz se nejedna o béznou praci
v domacnosti®. Price je vykondvana jak na neformalni bazi,
tak v ramci formalniho zaméstnaneckého poméru. Publika-
ce se déle zabyva pracovnépravnim vztahem Zen k zamést-
navateli, bezpe¢nosti prace v souvislosti s faktem, Ze pra-
covni ¢innost probihd v domdcnosti, regulaci pracovni doby,
vysi vydélku ve vztahu k pracovni dobé atd. Odhaluje rov-
néz uskali tkolové mzdy, kterd neumoziiuje adekvatni vydé-

bdm s mentdlnim postizenim, bezdomovciim &i etnickym mensindm. Avsak zde, stejné jako v pribéhu celé konference, nebylo vice
diskutovdno o genderovych aspektech problematiky a nevyskytl se jediny pFispévek, ktery by se pFimo zaméfoval na Zeny ¢i skupiny
Zen, které jsou vyrazné ohrozeny rizikem socidlni exkluze nebo jsou z nékteré z dimenzi spolecenského Zivota vyloucené ¢i se nachdze-
jiv marginalizovaném postaveni (naptiklad Zeny-samozivitelky, nezaméstnané Zeny s nizkym vzdéldnim a kvalifikaci &i Zeny z etnic-
kych mensin atd.). Vijjimkou byl pFispévek PhDr. Véry Kuchafové nazvany Rodiny a rodi¢ovstvi v prosttedi ohrozeném socidlnim
vyloucenim, ve kterém hovofila o problému netplnych rodin jako rodin s nejvyssi mirou chudoby a materidlni deprivace (z vysled-
kit vyzkumii vyplyvd, Ze mira chudoby zdvisi na typu rodinného souziti, sociodemografickych charakteristikdch a také na poctu déti,
kdy se vyznamné zvysuje od poctu tii déti v rodiné). Zde se pak také ukazuji rozdily mezi Zenami a muzi tak, Ze nejvice trpi rodiny
plné osamélych Zen (tj. zZen, které Ziji s détmi samy v domdcnosti, ale nemaji ani partnera zijictho mimo tuto domdcnost).

V zdvérecné Cdsti konference jsme slyseli velice zajimavy pfispévek Prof. PhDr. Jitiho Musila ptisobiciho na Fakulté socidlnich véd
UK na téma Regionalni a lokalni formy socidlniho vylouceni a jak jim ¢elit, ve kterém predndsel o existenci tzv. vnitFnich perife-
rif v rdmci stdtu. Ty predstavuji nékteré oblasti v Ceské republice, kde je trvale (i nékolik desetileti trvajici) velice nizkd Zivotni tiro-
ver jejich izolovanych obyvatel, kteti Celi problémiim nezaméstnanosti, nedostatecného pristupu ke sluzbdam, Spatné ¢i neexistujici
infrastrukture, slabého kulturniho Zivota (Spatny p¥istup ke vzdéldni, kulturnim aktivitdm apod.), nedostatku socidlnich kontaktii
atd. Na tiplny zdvér konference prednesl sviij ptispévek PhDr. Viadimir Spidla, komisa¥ Evropské komise pro zaméstnanost, socidl-
ni zdlezitosti a rovné prilezZitosti. Vénoval se v ném predevsim prioritdm Evropské unie ve vztahu k socidlnimu zaclefiovdni, vytvd-
feni a napliiovdni Ndrodnich akénich pldnti socidlniho zacleriovdni a aktivni politice zaméstnanosti.
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