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Abstract: Building on historical narrative and social-theoretical analysis, Fraser explores the place of second-wave femi-
nism in relation to three specific moments in the history of capitalism. The first point refers to the movement’s beginnings
in the context of ‘state-organized capitalism’. The second point refers to the process of feminism’s evolution in the drama-
tically changed social context of rising neoliberalism. And the third point refers to a possible reorientation of feminism in
the present context of capitalist crisis and US political realignment, which for her could mark the beginning of a shift from
neoliberalism to a new form of social organization. Orienting her analysis around four key points of feminist critique—-an-
drocentrism, economism, étatism and Westphalianism-Fraser charts a fascinating journey of second-wave feminism sin-
ce the 1960s to identify a “dangerous liaison” second-wave feminism developed with capitalism. She concludes that in or-
der to reclaim second-wave feminism as a robust critique conjoining both claims for recognition and redistribution- which

were unlinked during the period of rising neoliberalism—feminism needs to become more historically self-aware.
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Réda bych zde podala $iroky obraz feminismu druhé viny. Ni-
koli toho ¢i onoho aktivistického proudu nebo toho ¢& onoho
proudu feministického teoretizovani, ani specificky geografic-
ky vymezeného feministické hnuti, nebo té ¢i oné spole¢enské
vrstvy zen. Misto toho se chci zamé¥it na feminismus druhé
vlny jako celek, jako epochalni socidlni jev. Ohlédnutim za té-
mé¥ Ctyticeti lety feministického aktivismu se chci pokusit
o zhodnoceni celkové trajektorie hnuti a jeho historické dule-
Zitosti. Zaroveni doufam, Ze ndm to umozni podivat se vpred.
Rekonstrukee cesty, kterou jsme usli, doufam, osvétli vyzvy,
se kterymi se dnes — v dobé masivni ekonomické krize, spo-
le¢enské nejistoty a politického preskupovani — potykame.?

Budu se zde tedy zabyvat Sirokymi konturami a celko-
vym vyznamem feminismu druhé viny. Mgj vyklad, ktery
je historickym vypravénim stejné jako socidlné-teoretickou
analyzou, strukturuji t¥i ¢asové momenty, z nichz kazdy si-
tuuje feminismus druhé vlny ve vztahu ke specifickému mo-
mentu historie kapitalismu. Prvni odkazuje k po¢atku hnu-
ti v kontextu toho, co budu nazyvat ,stitné organizovany
kapitalismus®. Vylozim zde pocatek feminismu druhé vlny,
ktery vyrostl z antiimperialistické Nové Levice jako radikal-
ni vyzva viudypfitomnému androcentrismu povale¢nych
kapitalistickych spole¢nosti vedenych statem. Konceptua-
lizace této faze mné umozni identifikovat zdsadni emanci-
pacni ptislib hnuti s jeho rozgitenym smyslem pro nespra-
vedlnost a strukturalni kritiku spole¢nosti. Druhy moment
odkazuje k procesu vyvoje feminismu v dramaticky promé-
néném socidlnim kontextu rostouciho neoliberalismu. Zde
chci nejen nastinit vyjimecné uspéchy feministického hnu-
ti, ale také znepokojujici soubéh nékterych jeho ideélt s po-
zadavky nové se objevujicich forem kapitalismu — nap#. po-
stfordistickych, ,dezorganizovanych® ¢ transnacionélnich.
Na zékladé konceptualizace této fize se budu ptat, zda fe-
minismus druhé viny bezdé¢né neposkytl kli¢ové kompo-
nenty toho, co Luc Boltanski a Eve Chiapello nazyvaji ,no-
vym duchem kapitalismu®. Tfeti ¢asovy moment odkazuje

GENDER, ROVNE PRILEZITOSTI, VYZKUM

k moZnému preorientovani feminismu v souasném kon-
textu krize kapitalismu a politického pfeskupovani v USA,
které by mohly znamenat posun od neoliberalismu k no-
vym formam spolecenské organizace. V této souvislosti chci
prozkoumat, jaké jsou vyhlidky na reaktivaci emancipaé¢ni-
ho ptislibu feminismu ve svété, ktery byl ot¥esen dvoji kri-
zi finan¢niho kapitalu a hegemonie USA a ktery nyni ¢ekd
na to, jakym zplisobem se vyvine prezidentstvi Baracka
Obamy.

Obecné mi tedy jde o to, situovat trajektorii feminismu
druhé vlny ve vztahu k nedavné historii kapitalismu. Tim
chci pomoci vzk#isit ten typ socialisticky-feministického te-
oretizovani, kterym jsem se p¥ed desitkami let inspirovala
a ktery stale, zd4 se, nabizi nejlepsi nadéji na vyjasnéni vy-
hlidek genderové rovnosti v dnesni dobé. Mym cilem neni
recyklace zastaralych teorii dudlnich systémi, ale propoje-
ni toho nejlepsiho z feministickych teorii s tim nejlepsim
z kritickych teorii kapitalismu.

Abych objasnila myslenku, kterd mé k tomuto pfistupu
vedla, chci nejdtive vysvétlit svoji nespokojenost s pravdé-
podobné nejrozsitenéj$im nazorem na feminismus druhé
vlny. Casto se tika, ze relativni ispéch feministického hnu-
ti z hlediska transformace kultury stoji v pfikrém kontras-
tu s jeho relativnim selhdnim z hlediska promény instituci.
Takové hodnoceni je dvouse¢né: na jednu stranu jsou femi-
nistické idedly genderové rovnosti, tak kontroverzni v pred-
chozich dekadach, nyni pevné ukotveny ve spolecenské
imaginaci hlavniho proudu; na strané druhé ale stile ¢ekaji
na praktickou realizaci. Naptiklad feministické kritiky sexu-
alniho obtézovini, obchodovéni s lidmi a nerovnych plato-
vych podminek, které se jesté nedavno zdaly tak pobutujici,
jsou dnes $iroce pfijimdny; nicméné tato obrovska proména
na drovni postoju k vymyceni téchto praktik nevedla. Pro-
to se ¢asto argumentuje, Ze druhd vlna feminismu p¥inesla
epochélni kulturni revoluci, ale tato obrovskd zména v men-
talitich se (je$té) neodrazila v proméné struktur a instituci.
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Na tomto ndzoru zcela jisté néco je: spravné poukazuje
na rozsifené ptijimani feministickych myslenek. Nicméné
teze kulturniho dspéchu a instituciondlniho selhdni ndm
ptili§ nepomuze osvétlit historickou dulezitost a budou-
ci vyhlidky feminismu druhé vlny. Tvrzeni, Ze instituce po-
kulhavaji za kulturou (jako kdyby se jedno mohlo zménit
bez druhého), vytvati zdani toho, ze pro realizaci femi-
nistickych nadéji je t¥eba pouze to, aby instituce dohoni-
ly kulturu. Vysledkem je zamlZzeni mnohem komplexné;jsi
postoji zrozenych z druhé viny bylo souéasti jiné spole¢en-
ské promény, nezamyslené a neocekdvané feministickymi
aktivistkami — promény v socialni organizaci povéle¢ného
kapitalismu. Tuto moznost mizeme formulovat jesté ostte-
ji: kulturni zmény vyvolané druhou vlnou feminismu, pro-
spésné samy o sobé, poslouzily k legitimizaci struktural-
ni transformace kapitalistické spole¢nosti, kterd jde ptimo
proti feministickym vizim spravedlivé spole¢nosti.

Mym cilem v této eseji je prozkoumat pravé tuto znepo-
kojivou moznost. Hypotéza, kterou pfedkladam, muze byt
formulovana nasledovné: co bylo skute¢né nové na druhé
vlné, byl zptsob, kterym z hlediska kritiky androcentrické-
ho, statné organizovaného kapitalismu propojovala t¥i ana-
lyticky odli$né dimenze genderové nespravedlnosti: ekono-
mickou, kulturni a politickou. Tim, Ze feministky podrobily
statné organizovany kapitalismus $iroké, mnohovrstevnaté
kritice, ve které se tyto t#i perspektivy volné prolinaly, vytvo-
tily kritiku, ktera byla sou¢asné komplexni a systematicka.
V nasledujicich dekadach se ale tyto t#i dimenze nespravedl-
nosti oddélily, jak vzajemné jedna od druhé, tak kazd4 z nich
od kritiky kapitalismu. Pfitom s fragmentaci feministické
kritiky zacalo selektivni za¢lenéni a ¢astelné oziveni nékte-
rych z jejich proudi. Vzdjemné oddéleni téchto t¥i dimenzi
a jejich oddéleni od spolecenské kritiky, ktera je integrovala,
vedlo k tomu, Ze nadéje druhé viny byly ujafmeny ve sluzbé
projektu, ktery byl v hlubokém rozporu s nasi vétsi, holistic-
kou vizi spravedlivé spole¢nosti. Lest déjin oteviela prostor,
ve kterém nasly utopistické vize sviij druhy Zivot v podobé
proudu, které legitimizuji pfechod k nové formé kapitalis-
mu: postfordistickému, transnaciondlnimu a neoliberalnimu.

V dal$im textu chci tuto hypotézu rozpracovat ve t¥ech
krocich, které odpovidaji tfem ¢asovym momentim mého
vykladu. V prvnim kroku zrekonstruuji feministickou kriti-
ku androcentrického, stitné organizovaného kapitalismu,
ktery integruje t¥i perspektivy spravedlnosti — redistribu-
ci, uznani a reprezentaci. V druhém kroku nastinim rozpo-
jeni této konstelace a selektivni vyuziti nékterych jejich ¢as-
ti k legitimizaci neoliberalniho kapitalismu. Ve tfetim kroku
zvazim vyhlidky na obnoveni feministického emancipa¢ni-
ho ptislibu v okamzZiku soucasné ekonomické krize a poli-
tického otevieni.

Feminismus a statné organizovany kapitalismus

Zatnu tim, Ze zrod feminismu druhé vlny zasadim do kon-
textu statné organizovaného kapitalismu. , Statné organi-
zovanym kapitalismem® myslim hegemonickou spolecen-
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skou formaci povale¢nych let, ve které staty hraly aktivni
roli ve sméfovani narodnich ekonomik (viz Pollock 1982).
Nejvice jsme obezndmeni s formou, kterou statné organi-
zovany kapitalismus nabyval v socidlnich statech v té ¢asti
svéta, kterd v té dobé byla nazyvana prvnim svétem a kte-
rd vyuzivala keynesidnské nastroje k tomu, aby zmék¢ila
v kapitalismu endemické cykly rastu a poklesu. Na zdkla-
dé zkugenosti z Velké hospodatské krize a vale¢ného pla-
novani tyto staty zavedly razné formy ¥izeni hospodatstvi,
které zahrnovaly infrastrukturni investice, prumyslové po-
litiky, redistributivni zdanéni, rizna socialni opatfeni, re-
gulaci obchodu, znarodnéni nékterych klicovych pramyslo-
vych odvétvi a dekomodifikaci vetejnych statkd. Prestoze
to byly zejména nejbohatsi a nejmocnéjsi staty OECD, kte-
ré byly v dekddach po roce 1945 schopné ,organizovat” ka-
pitalismus s nejvétsim uspéchem, varianty stitné organizo-
vaného kapitalismu bylo mozné nalézt i v zemich, které byly
tehdy zahrnuty pod oznacdeni treti svét. Ve zbidacenych by-
valych koloniich se nové ustavené ,rozvojové zemé" snazily
vyuZzit své omezenéjsi kapacity, aby prostfednictvim politik
na podporu dovozu, infrastrukturnich investic, znadrodné-
ni klicovych pramyslovych odvétvi a vefejného financovani
vzdélani nastartovaly rast ndrodnich ekonomik.?

Obecné tedy tento termin pouZivdm pro popis socidlnich
stattt OECD a postkolonidlnich rozvojovych zemi v povaleé-
ném obdobi. Bylo to ostatné v téchto zemich, kde se na po-
¢atku 70. let 20. stoleti rozhotel feminismus druhé viny.
K vysvétleni toho, co pfesné k tomu vedlo, se zastavim
u ¢ty klicovych aspektt politické kultury stdtné organizo-
vaného kapitalismu:

— Ekonomismus. Statné organizovany kapitalismus jiz ze
své definice obsahuje pouZiti vefejné politické moci k re-
gulaci (a v nékterych mistech k nahrazeni) ekonomic-
kych trhii. Velkou mérou 8lo o krizovy management v z4-
jmu kapitdlu. Nicméné staty, o které zde bézi, ziskavaly
znacnou &ast své politické legitimity na zdkladé tvrze-
ni, Ze podporuji zaclenéni, socidlni rovnost a mezit¥id-
ni solidaritu. Tyto idedly nicméné byly interpretovany
ekonomisticky a pouze s ohledem na t¥idni strukturu
spole¢nosti. V politické kultufe statné organizovaného
kapitalismu byly socidlni otdzky ramovany zejména dis-
tributivné, jako otazky tykajici se spravedlivé alokace roz-
deélitelnych statkd, zejména platu a pracovnich mist, p#i-
¢em? socidlni rozdily byly nahliZzeny zejména prizmatem
ttidy. Za zakladni socidlni nespravedlnost tak byla pova-
zovéana nerovna ekonomicka distribuce a jejim paradig-
matickym vyrazem byla t¥idni nerovnost. Vysledkem
této t¥idné orientované, ekonomistické imaginace byla
marginalizace, pokud ne pfimo zamlzeni dalsich dimen-
zi, lokaci a os nespravedlnosti.

- Androcentrismus. Politicka kultura stdtné organizovaného
kapitalismu si pfedstavovala idedlniho typického ob¢ana
jako etnicky majoritniho muZzského pracovnika - Zivitele
oddaného rodiné. Bylo také siroce p¥ijimano, Ze mzda ta-
kového pracovnika by méla byt hlavni, pokud ne jedinou
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ekonomickou podporou jeho rodiny, zatimco jakykoli
ptijem jeho manzelky mél byt pouze mzdou doplitkovou.
Tento hluboce genderovany konstrukt ,rodinné mzdy*
slouzil jako spoleéensky idedl implikujici modernitu
a vzestupnou mobilitu a zaroven jako zdklad statni politi-
ky v oblasti zaméstnanosti, socidlni péée a rozvoje. Je oci-
vidné, Ze tento idedl unikal vét$iné rodin, nebot plat muze
jen ztidkakdy sdm o sobé stacil na podporu déti a neza-
méstnané manzelky. A dnes také vime, Ze fordisticky pri-
mysl, k némuz se tento ideal vazal, mél byt jiz brzy nahra-
zen rostoucim sektorem sluzeb s nizkymi mzdami. Ale
v 50. a 60. letech 20. stoleti ideél rodinné mzdy stéle jesté
slouzil k definici genderovych norem a k disciplinaci téch,
kteti by je chtéli porusovat. Tento ideal rovnéz posilil au-
toritu muzt ve sféfe domdcnosti a nasméroval aspirace
smérem k privatizované sféfe domaci spotfeby. Stejné
dualezité bylo to, ze diky zhodnoceni placené préce poli-
tickd kultura stitné organizovaného kapitalismu zastira-
la spole¢enskou dulezitost neplacené pecovatelské a re-
produktivni prace. Institucionalizaci androcentrického
chapéni rodiny a prace tak doslo k naturalizaci gendero-
vych nespravedlnosti a jejich vymazani z politické debaty.

- Etatismus. Statné organizovany kapitalismus byl také eta-
tisticky, plny technokratického a manaZzerského étosu.
Spoléhajice se na profesionélni experty, ktefi méli navr-
hovat politiky, a na byrokratické organizace, které je mély
zavadét, socidlni a rozvojové staty zachazely s témi, kte-
rym udajné slouzily, jako s klienty, se spotfebiteli a platci
dani spi$e nez jako s aktivnimi obéany. To vedlo k depo-
litizaci kultury, kterd zachéazela s otdzkami spravedlnosti
jako s technickou zalezitosti, feditelnou expertnimi vypo-
¢ty a podnikovym vyjednavanim. BéZni ob¢ané a obéanky
tak neméli moZnost interpretovat svoje potfeby demo-
kraticky, prostfednictvim politické deliberace a doha-
dovani, a (v nejlep$im ptipadé) byli stavéni do role pa-
sivnich p¥ijemct plateb definovanych a rozdélovanych
shora.

— Vestfdlské uspordddni. A nakonec statné organizovany ka-
pitalismus byl z definice nadrodnim systémem zaméfenym
na mobilizaci kapacit narodnich statt na podporu stat-
niho ekonomického rozvoje ve jménu - i kdyZz ne vzdy
v zajmu — svych obc¢ani a ob¢anek. Tento systém, ktery
umoziioval regula¢ni rdmec dohodnuty v Bretton Woods,
vychézel z rozdéleni politického prostoru do teritoridlné
ohrani¢enych stita. V disledku toho tedy politicka kul-
tura statné organizovaného kapitalismu institucionali-
zovala ,vestfilské“ pfesvédceni, Ze zavazky spravedlnosti
se vztahuji pouze na obcany statu. Tento nazor defino-
val znaénou &ast socidlnich boji v povale¢ném obdobi
a usmérnil spravedlnostni naroky do domaci politické
arény jednotlivych teritoridlnich statd. Bez ohledu na fa-
lesné sliby tykajici se mezindrodnich lidskych prav a pro-
tiimperialistické solidarity byl prostor spravedlnosti
,0sekan®, ¢imz doslo k marginalizaci, pokud ne k napros-
tému zast¥eni, nespravedlnosti pfekracujicich hranice na-
rodnich stata (vice viz Fraser 2007).
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Obecné lze ¥ici, Ze politickd kultura stitné organizovaného
kapitalismu byla ekonomistickd, androcentrick, etatisticka
a omezena vestfalskym rdmcem - p¥icem?z viechny tyto as-
pekty se na konci 60. a béhem 70. let staly predmétem kri-
tiky. V téchto letech explozivniho radikalismu se feminis-
mus druhé vlny spojil s Novou Levici a antiimperialistickym
hnutim a spole¢né zpochybnily ekonomismus, etatismus
a (do mensi miry) vestfilsky ramec statné organizovaného
kapitalismu a zarovern také odmitly jeho androcentrismus -
a s tim sexismus svych kolegt a spojenct. Podivejme se nyni
zblizka na kazdy z téchto bodu.

- Feminismus druhé viny kontra ekonomismus. Odmitnutim
vylu¢né identifikace nespravedlnosti s otdzkou prerozdé-
lovani se feminismus druhé vlny spojil s dal$imi emanci-
pa¢nimi hnutimi ve snaze narusit omezujici ekonomis-
tickou predstavivost statné organizovaného kapitalismu.
Tim, Ze feministky zpolitizovaly ,0sobni®, rozsitily vy-
znam pojmu spravedlnost a jako nespravedlivé nové po-
jmenovaly socidlni nerovnosti, které byly odnepaméti
ptehlizeny, tolerovany a ospravedliioviny. Tim, Ze od-
mitly jak vylu¢nou pozornost, kterou marxismus vénuje
politické ekonomii, tak vylu¢nou pozornost, kterou libe-
ralismus vénuje pravu, odkryly nespravedlnosti umisté-
né jinde — v rodiné a v kulturnich tradicich, v obéanské
spole¢nosti a v kazdodennim Zivoté. Nadto feministky
druhé vlny rozsitily pocet os, které mohly byt zdrojem
nespravedlnosti. Odmitnutim primarniho postaveni t¥i-
dy socialistické feministky, ¢ernogské feministky a anti-
imperialisticky orientované feministky také oponovaly
snahdm radikalnich feministek p¥iznat genderu podob-
nou pozici kategoridlniho prvenstvi. Diirazem kladenym
nejen na gender, ale také na t¥idu, rasu, sexualitu a stat-
ni pfislusnost, se staly prikopnicemi intersekcionalismu
(pojeti protinajicich se nerovnosti), ktery je dnes iroce
ptijimany. Nakonec feministky druhé viny rozsitily meze
spravedlnosti tak, aby zahrnovala dtive soukromé zalezi-
tosti, jako je sexualita, domdaci prace, reprodukce a nasili
proti zenam. Diky tomu vlastné rozsitily koncept nespra-
vedlnosti, ktery tak zahrnoval nejen ekonomické nerov-
nosti, ale také hierarchie na zdkladé statusu a asymetrii
v politické moci. Pravé diky moznosti ohlédnout se zpét
muzeme Fict, Ze zaménily monisticky, ekonomisticky po-
hled na spravedlnost za $irsi, t¥idimenzionalni chipa-
ni nespravedlnosti, které zahrnovalo ekonomii, kulturu
a politiku.

Vysledkem nebyl pouhy ndkupni seznam jednotlivych
témat. Pravé naopak: co propojovalo mnozstvi nové od-
krytych typt nespravedlnosti, byl ndzor, Ze podtizeni Zen
je systematické, zakotenéné v zdkladovych strukturach
spole¢nosti. Feministky druhé viny se pochopitelné prely
o to, jak nejlépe popsat sociilni celek — zda jako ,patriar-
chat®, jako smés kapitalismu a patriarchatu stavici na teo-
rii dudlnich systémd, jako imperialisticky svétovy systém
nebo jako historicky specifickou, androcentrickou formu
statné organizované kapitalistické spole¢nosti usporada-

ROCNIK 10, CISLO 2/2009 | 3



GENDER

né podél t¥i propojenych ¥ada podtizenosti, coZ je nzor,
ktery zastdvam i ji. Tfemi ¥ady pod¥izenosti jsou potom
mysleny nerovnomeérné rozdélovani, zneuznini a nerov-
na reprezentace. Nicméné pies tyto rozdily vétsina femi-
nistek druhé vlny — s vyznamnou vyjimkou liberdlnich fe-
ministek - souhlasila, Ze proto, aby bylo mozné ptekonat
podtizenost Zen, je zapottebi radikalni transformace za-
kladovych struktur spole¢nosti jako celku. Toto sdilené
odhodldni k systémové transformaci odkazuje k pocat-
kam feministického hnuti v $ir§im emancipa¢nim duchu
své doby.

Feminismus druhé viny kontra androcentrismus. I kdyz mél
feminismus druhé vlny nadech vieobecné aury radikalis-
mu 60. let, mezi nim a dal$imi emancipa¢nimi hnutimi
panoval napjaty vztah. Jeho hlavnim ter¢em totiz byla
genderova nespravedlnost statné organizovaného kapi-
talismu, coz tézko mohla byt priorita pro nefeministic-
ké antiimperialisty a zastupce Nové Levice. Se svoji kriti-
kou androcentrismu stitné organizovaného kapitalismu
se navic feministky druhé vlny musely vypotadat se sexis-
mem uvnit¥ levice. Pro liberalni a radikalni feministky to
nebyl zadny zvlastni problém; mohly se jednoduse sepa-
rovat a z levice odejit. Pro socialistické feministky, anti-
imperialistické feministky a nebélosské feministky ale
naopak bylo obtizné sexismu v levici ¢elit a zarover zi-
stat jeji soucasti.

Alespor na urtity ¢as se jim tuto tézkou rovnovahu da-
tilo udrzovat. Jddro androcentrismu lokalizovaly v gen-
derové délbé prace, kterd systematicky znehodnocuje jak
placené, tak neplacené aktivity, které Zeny vykonavaji
nebo které jsou s nimi asociovany. PouZiti této analyzy
v ptipadé statné organizovaného kapitalismu umoznilo
odkryt hluboké strukturalni spojitosti mezi zodpovéd-
nosti Zen za znac¢nou &ast neplacené péce, jejich podti-
zenym postavenim v manzelstvi a soukromém Zivoté,
genderovou segregaci trhu prace, nadvladou muza v poli-
tickém systému a androcentrismem socialni politiky, pra-
myslové politiky a rozvojovych schémat. Ukazaly vlastné,
ze rodinna mzda je tim bodem, kde se setkava gendero-
vé specifické nerovnomérné rozdélovani, zneuznani a ne-
rovnd reprezentace. Vysledkem byla kritika, ktera pro-
pojila ekonomii, kulturu a politiku v systémové analyze
podtizenosti Zen ve stitné organizovaném kapitalismu.
Feministkdm druhé vlny tedy neslo pouze o podporu pl-
ného zapojeni Zen na trhu prace v kapitalistické spole¢-
nosti, ale o transformaci zakladovych struktur systému
a Zivotnich hodnot - ¢aste¢né prostfednictvim snahy
zhodnotit neplacené aktivity, zejména spolecensky nut-
nou pecovatelskou praci, kterou Zeny vykonavaji, a tim
upozadit roli placené prace.

Feminismus druhé viny kontra etatismus. Feministicka kri-
tika statné organizovaného kapitalismu se tykala jak pro-
cesu, tak obsahu. Stejné jako ptiznivci Nové Levice, od-
mitaly feministky byrokraticko-manazersky étos stitné
organizovaného kapitalismu. Ke kritice fordistického
systému, kterd byla v 60. letech zna¢né rozsitend, p¥ida-
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ly genderovou analyzu, kterd interpretovala kulturu vel-
kych, hierarchicky organizovanych instituci jako vyraz
modernizované maskulinity profesné-manaZzerské vrstvy
statné organizovaného kapitalismu. Rozvijely horizontal-
ni protiétos sesterského pouta, ¢imz vytvotily Gplné nové
organiza¢ni praktiky zvy$ovani sebevédomi. S cilem pte-
klenout ostry etatisticky pfedél mezi teorii a praxi se sty-
lizovaly jako demokratické hnuti alternativni kultury -
proti-hierarchické, participativni a lidové. V ére, kde
akronym ,NNO®jesté neexistoval, se feministické bada-
telky, pravnicky a socidlni pracovnice identifikovaly vice
se skupinami organizovanymi zespoda nez s vlidnoucim
profesiondlnim étosem odpolitizované expertizy.

Na rozdil od nékterych svych souputniki z alterna-
tivn{ kultury vétsina feministek neodmitala jednoduse
vSechny statni instituce. Vzhledem k tomu, Ze se spise
snazily prodchnout tyto instituce feministickymi hod-
notami, chtély vytvotit stat zaloZeny na participa¢ni de-
mokracii, ktery posiluje vliv ob¢ant a ob¢anek. Snahou
o zménu imaginace vztahu statu a spole¢nosti usilovaly
o transformaci téch, kteti se nachézeli v pozici pasivnich
objektli socidlni péée a rozvojové pomoci, do role aktiv-
nich subjektd, kte#i se u¢astni demokratickych procest
interpretace potteb. Cilem tedy nebylo demontovat stat-
ni instituce, ale pfetavit je do organd, které budou pod-
porovat, a dokonce vyjadfovat genderovou spravedlnost.

- Feminismus druhé viny a vestfdlské uspordddni: pro a proti.
O néco ambivalentnéjsi byl asi vztah feminismu k vest-
falskému rdmci stitné organizovaného kapitalismu.
Vzhledem ke svému pavodu v globdlnim protestu proti
vietnamské vélce bylo hnuti zjevné citlivé k nespravedl-
nostem presahujicim hranice nirodnich st4tt. To byl ze-
jména ptipad feministek z rozvojového svéta, jejichz gen-
derovi kritika se prolinala s kritikou imperialismu. Ale
i tam, jako vSude jinde, vétsina feministek vnimala na-
rodni stity jako hlavni adresity svych kritik. Feminist-
ky druhé viny mély tendenci potvrzovat vestfalsky ramec
na urovni praxe, i kdyZz ho kritizovaly na Grovni teorie.
Vestfalsky systém rozdélil svét do ohranilenych teri-
toridlnich politickych celkd a ztstal standardni volbou
v dobé, kdy se zddlo, Ze staty vlastni pottebné kapacity
pro socidlni usmérniovani, a kdy technologie umoziiuji-
ci nadnarodni propojovani v redlném ¢ase jesté neexisto-
valy. V kontextu stiatné organizovaného kapitalismu po-
tom slogan ,sesterstvi je globalni“ (ktery byl kritizovan
pro své imperialistické tendence) fungoval vice jako abs-
traktni gesto neZ jako post-vestfalsky politicky projekt,
ktery by mohl byt prakticky uskuteétiovan.

Na obecné drovni lze ¥ici, Ze feminismus druhé vlny zastal
ambivalentné vestfilsky, i kdyz odmital ekonomismus, an-
drocentrismus a etatismus stitné organizovaného kapitalis-
mu. Ve viech téchto ohledech ale prokazal zna¢nou jemnost
postrehu. Kdyz feministky odmitaly ekonomismus, nikdy ne-
pochybovaly o centralnosti distributivni spravedlnosti a vy-
znamu kritiky politické ekonomie v projektu Zenské emanci-
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pace. Neslo jim o minimalizaci analyzy ekonomické dimenze
genderové nespravedlnosti, ale o jeji prohloubeni, a to analy-
zou jejiho vztahu ke dvéma dal$im dimenzim, totiz kultute
a politice. Podobné kdyz odmitaly androcentrismus rodinné
mzdy, neslo jim o jednoduchou ndhradu rodinné mzdy dvou-
ptijmovou rodinou. Prekondni genderové nespravedlnosti
pro né znamenalo ukonéeni systematického znehodnocova-
ni pecovatelské prace a genderové délby placené i neplacené
price. A nakonec kdyZz odmitaly etatismus stdtné organizo-
vaného kapitalismu, nikdy nepochybovaly o pottebé silnych
politickych instituci, které budou mit moc organizovat eko-
nomicky Zivot ve sluzbé spravedlnosti. Nechtély uvolnit trhy
ze statni kontroly, ale spi$e demokratizovat statni moc, ma-
ximalizovat obZanskou tcast, posilit vykazatelnost a zvysit
komunikaéni toky mezi stidtem a spole¢nosti.

Feminismus druhé vlny h4jil transformativni projekt,
ktery spocival v rozgiteném pojeti nespravedlnosti a syste-
matické kritice kapitalistické spole¢nosti. Nejprogresivnéjsi
¢asti hnuti vidély své boje jako multidimenzionélni, zamé-
fené zaroven na ekonomické vykotistovani, statusovou hie-
rarchii a politickou pod¥izenost. Pro né byl feminismus sou-
¢asti 8irsiho emancipaé¢niho projektu, ve kterém se boj proti
genderovym nespravedlnostem nutné snoubil s bojem pro-
ti rasismu, imperialismu, homofobii a t¥idni nadvladeé, pti-
¢em?z viechny tyto boje vyzadovaly transformaci zaklado-
vych struktur kapitalistické spole¢nosti.

Feminismus a ,,novy duch kapitalismu*

Jak se ukdzalo, tento projekt zistal do velké miry nena-
plnén. Stal se obéti hlubsich historickych sil, které ve své
dobé nebyly spravné pochopeny. Diky tomu, Ze se nyni ma-
zeme ohlédnout zpét, vidime, Ze vzestup feminismu dru-
hé viny se udal ve stejné dobé jako historicky posun v po-
vaze kapitalismu, od stidtné organizovanych variant, které
vzorce, ktery se snazil ,pouzit politiku ke zkroceni trhi®,
obhdjci této nové formy kapitalismu navrhovali pouZit trhy
ke zkroceni politiky. Odbouranim kli¢ovych bodt bretton-
-woodského systému odstranili hlavni kontrolni mecha-
nismy, které umoznovaly keynesidnské usmérriovani na-
rodnich ekonomik. Misto #izeni hospodétstvi propagovali
privatizaci a deregulaci; misto vefejného zaopatfeni a soci-
alniho ob¢anstvi ideu ,,osobni odpovédnosti“ a ideu proté-
kani bohatstvi od vy$sich vrstev k vrstvdm niz$im; misto
socidlnich a rozvojovych stata stihly a neptatelsky ,kon-
kuren¢ni stat®. Poté, co byl otestovani v Latinské Americe,
slouzil tento ptistup jako zdklad transformace ve stfedni
mi proponenty byla Margaret Thatcher a Ronald Reagan,
v zemich prvniho svéta byl tento pfistup aplikovan veli-
ce pomalu a nerovnomérné. V tfetim svété byl naopak pod
hrozbou dluhi vynucovan v podobé programi struktural-
niho ptizpisobeni, které vyvracely viechny centralni prin-
cipy rozvojovych programu a ptinutily postkolonidlni sta-
ty zbavit se svého majetku, otev¥it své trhy a prudce snizit
socialni vydaje.
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Feminismus druhé viny pfekvapivé v téchto novych pod-
minkach vzkvétal. Ac¢koli zadal jako radikalni alternativni
hnuti, nyni je na cesté stit se masovym socidlnim jevem
se 8irokou zakladnou. Tim, Ze feministické myslenky pti-
lakaly stoupence a stoupenkyné rtizného t¥idniho pavodu,
rizné etnické p¥islunosti, nadrodnosti a zastince a zastan-
kyné raznych politickych ideologii, nasly si cestu do vsech
koutt spole¢enského Zivota a transformovaly sebepojeti
vSech, kterych se dotkly. Dopad tohoto procesu nespoéiva
pouze v tom, Ze se neuvétitelné rozsitily fady aktivistd a ak-
tivistek, ale také v tom, Ze se proménily bézné predstavy
o rodiné, praci a distojnosti.

Bylo pouhou ndhodou, Ze k rozkvétu feminismu druhé
vlny a neoliberalismu doglo ve stejné dobé? Nebo mezi nimi
existuje néjakd perverzni, skrytd, svévolna spfiznénost?
Tato druhd moznost sice zni kacitsky, ale pokud ji nebude-
me vénovat pozornost, je to pouze na nase vlastni riziko.
Vzestup neoliberalismu pochopitelné dramaticky promé-
nil terén, ve kterém se feminismus druhé vlny pohyboval.
Vysledkem toho byla - jak zde budu argumentovat — resig-
nifikace feministickych ideald.* Aspirace, které mély zjevny
emancipa¢ni ndboj v kontextu statné organizovaného kapi-
talismu, ziskaly v éfe neoliberalismu mnohem nejednoznac-
néjsi vyznam. S tim, jak se socidlni a rozvojové staty dostaly
pod palbu obhdjcti volného trhu, feministické kritiky eko-
nomismu, androcentrismu, etatismu a vestfalského uspo-
tadani, ziskaly novou silu. Na zakladé vyse uvedenych cty#
zdkladnich boda feministické kritiky nyni vysvétlim tuto
dynamiku resignifikace.

— Resignifikace feministického antiekonomismu. Vzestup neo-
liberalismu se ¢asové shodoval se zdsadni proménou po-
litické kultury kapitalistickych spole¢nosti. V této dobé
byly spravedlnostni naroky staje ¢astéji formulovany
jako nédroky na uznani identity a odlignosti.® S timto po-
sunem ,,0d redistribuce k uznani“ se objevily silné tla-
ky na transformaci feminismu druhé vlny do raznych
verzi politik identity. Slo jisté o progresivni alternati-
vu, zdroven ale o kritiku, kterad ptiklddala p#ilisny da-
raz na kritiku kultury a snizovala dualeZitost kritiky po-
litické ekonomie. V praxi byla tedy tendence podtizovat
socidlné-ekonomické boje bojum za uznani, zatimco
v akademii feministicka kulturni teorie zacala zastitio-
vat feministickou socidlni teorii. Co zacalo jako pottebny
korektiv ekonomismu, se ¢asem pfeménilo do stejné jed-
nostranného kulturalismu. Misto toho, aby feminismus
nasel 8ir$i a bohatsi paradigma, které by zahrnovalo jak
redistribuci, tak uznani, feministky druhé vlny zaménily
jedno osekané paradigma za druhé.

Nacasovani nemohlo byt horsi. Obrat k uznani totiz na-
prosto vyborné zapadal do obdobi siliciho neoliberalismu,
ktery neusiloval o nic jiného nez potlatit veskerou pamét
socidlniho rovnostafstvi. Feministky tak absolutizovaly
kritiku kultury pfesné v ten moment, kdy podminky vyza-
dovaly znidsobenou pozornost kritice politické ekonomie.
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Jak se navic kritika t#istila, kulturni proud se odpojil jak
od proudu ekonomického, tak také od kritiky kapitalismu,
kter4 je d¥ive spojovala. Tim, Ze se tyto proudy odpoutaly
od kritiky kapitalismu a otevtely se alternativnim artikula-
cim, mohly se zapojit do toho, co Hester Eisenstein nazva-
la ,nebezpeénou znadmosti“ s neoliberalismem (Eisenstein
2005).

— Resignifikace feministického antiandrocentrismu. Bylo pro-
to pouhou otdzkou ¢asu, kdy neoliberalismus posune vy-
znam feministické kritiky androcentrismu. Abych vy-
svétlila, jak k tomu doslo, vyuziji argument predneseny
Lucem Boltanskim a Eve Chiapello. V knize The New Spi-
rit of Capitalism (Novy duch kapitalismu) argumentuji,
ze kapitalismus se periodicky obmériuje v momentech
historického zlomu, ¢iste¢né tim, Ze na svou stranu zis-
zpochybnéni (Boltanski, Chiapello 2005).5 V takovych
momentech jsou prvky antikapitalistické kritiky resig-
nifikovany, aby legitimizovaly vynofujici se novou for-
mu kapitalismu, kterd je potom vybavena vy$s§im moral-
nim vyznamem. Ten je totiz zapot¥ebi, pokud maji byt
nové generace motivovany k tomu, aby pfijaly inherent-
né bezvyznamnou praci nekoneéného hromadéni. Podle
Luca Boltanskiho a Eve Chiapello tomuto novému ,,du-
chu®, ktery poslouzil k legitimaci flexibilniho, neoliberal-
niho kapitalismu nasi doby, dala formu ,umélecka“ kri-
tika statné organizovaného kapitalismu ze strany Nové
Levice, kterd odmitala $edou konformitu korporatni kul-
tury. Tvrdi, Ze teoretici neoliberdlniho managementu na-
8li podporu pro novy ,propojeny*, , projektovy“ kapitalis-
mus v étosu kvétna 1968. V tomto novém modelu rigidni
organiza¢ni hierarchie ustoupily horizontdlnim tymuam
a flexibilnim sitim, ¢imZ méla byt uvolnéna individualni
tvotivost. Vysledkem bylo nové opojeni kapitalismu re-
alnymi dopady - opojeni, které obklopovalo technologic-
ké firmy v Silicon Valley a které dnes nachézi své nej¢ist-
§i vyjadfeni v étosu Googlu.

Teze Luca Boltanskiho a Eve Chiapello jsou originalni a z4-
sadni. Protoze jsou ale slepé k otazkdm genderu, nedati
se jim uchopit plnou §iti ducha neoliberalniho kapitalis-
mu. Nepochybné tento duch zahrnuje maskulinni chiméru
volného, neomezeného, sebeuréujiciho se jednotlivce, coz
ptihodné popisuji. Ale neoliberalni kapitalismus souvisi
s Walmartem, maquiladorami’ a mikropij¢kami jako se Si-
licon Valley a Googlem. Jeho nepostradatelnymi pracov-
niky jsou pfevazné Zeny, nejen mladé svobodné Zeny, ale
také vdané Zeny a Zeny s détmi; nejen nebélosské Zeny, ale
zeny prakticky véech narodnosti a etnik. Zeny se po celém
svété vlily na trhy prace, disledkem ¢ehoz bylo to, ze jed-
nou provzdy zmizel idedl rodinné mzdy stitné organizova-
ného kapitalismu. V ,dezorganizovaném®, neoliberalnim
kapitalismu byl tento idedl nahrazen normou dvojp#ijmo-
vé rodiny. Realitou, kterd tento novy ideél podminuje, jsou
nizéi mzdové Grovné, snizend pracovni jistota, snizujici
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se zivotni standard, vysoky narist poc¢tu hodin odpraco-
vanych za mzdu na jednu doméacnost a zintenzivnéni dvo-
ji zatéZe — kterd se nyni stala trojitou ¢i ¢tyfndsobnou za-
téZi — a ndrust po¢tu doméacnosti, v jejichz Cele stoji Zena.
Dezorganizovany kapitalismus dél4 z osla komoné® tim,
Ze rozpracovava novou chiméru zenského pokroku a gen-
derové spravedlnosti.

Jakkoli to miZe znit znepokojivé, tvrdim, Ze feminis-
mus druhé vlny nevédomky poskytl kli¢ovou slozku nové-
ho ducha kapitalismu. Nage kritika rodinné mzdy nyni zivi
vetsi ¢ast této chiméry, kterd priklada vyssi vyznam a mo-
ralni ndboj flexibilnimu kapitalismu. Diky tomu, Ze kaz-
dodennim zdpasim mnoha Zen propujcuje eticky vyznam,
je feministicky idedl pt¥itazlivy pro Zeny na obou stra-
nach socidlniho spektra: na strané jedné pro Zenské kadry
profesiondlni stfedni t¥idy, které jsou rozhodnuté prolo-
mit sklenény strop, na strané druhé pro Zeny se smlou-
vami na dobu urtitou, na zkraceny tivazek, zaméstnanky-
né ve sluzbach s nizkymi mzdami, uklize¢ky v domécnosti,
pracovnice v sexudlnim pramyslu, migrantky, pracovnice
v zénach volného obchodu® a dluZznice mikrouvérd, které
hledaji nejen platovou a materialni jistotu, ale také dustoj-
nost, zlep$eni osobni situace a osvobozeni od tradi¢nich
autorit. Na obou koncich je ale sen o Zenské emancipaci
zaptaZzen do motoru kapitalistické akumulace. Coz je pres-
né ten davod, pro¢ ma feministicka kritika rodinné mzdy
tak perverzni posmrtny Zivot. Co bylo pavodné centril-
nim aspektem radikalni kritiky androcentrismu kapita-
lismu, dnes slouzi k posileni kapitalistickému zhodnoce-
ni placené prace.

- Resignifikace feministického antietatismu. Neoliberalismus
také proménil vyznam antietatismu pfedchoziho obdo-
bi, nebot profituje ze schémat, kterd méla za cil jednodu-
$e omezit statni aktivity. V této nové atmosféte to vypa-
dalo, ze mezi kritikou paternalismu socidlniho stitu ze
strany feminismu druhé vlny a tchatcherovskou kritikou
pecovatelského statu je jen maly kriicek. Takovou zkuse-
nost jsme rozhodné udélali v USA, kde feministky bez-
mocné ptihlizely, jak Bill Clinton vyuzil jemné argumen-
tovanou kritiku sexistického a stigmatizujicitho systému
podpory chudych v planu ,ukon¢it socidlni stét, jak ho
zname*, kterym zrusgil federalni nirok na socidlni pod-
poru. Mezitim se v postkolonialnich zemich kritika an-
drocentrismu rozvojovych sttt proménila v nad$eni pro
NNO, které se zacaly objevovat viude a zaplnily tak mis-
to uvolnéné skomirajicimi staty. Nejlepsi z téchto organi-
zaci sice rychle poskytovaly materidlni pomoc lidem, kte-
ti dopléceli na rudeni vetejnych sluzeb. To ale ¢asto vedlo
k odpolitizovani mistnich skupin a k posuntm v jejich ci-
lech smérem k tém, které preferovali poskytovatelé fon-
dt z prvniho svéta. A navic vzhledem ke své provizor-
ni povaze mohly aktivity NNO pouze omezené bojovat
proti zmensujici se vetejné podpote nebo budovat politic-
kou podporu pro odpovédny stitni postup (Alvarez 1999,
Barton 2004).
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Jednim z ptikladd, ktery dobte ilustruje toto dilema, je
rozmach mikrotuvérta. Kontrast mezi feministickymi hod-
notami posileni spolec¢enského postaveni Zen a ucasti ze-
spoda a zpasivilujicim byrokratickym etatismem pisobicim
shora umoznil architektim téchto projektd vytvofit inova-
tivni syntézu individudlni svépomoci a komunitniho sito-
vani, dohledu ze strany NNO a trznich principa - to ve
zaméteno na boj s chudobou Zen a genderovou podtizenos-
ti. Vysledkem je zatim ptisobivy seznam splacenych ptjéek
a anekdotické doklady o proménénych Zivotech. Co oviem
zUst4va schovano ve feministickém humbuku kolem téch-
to projektd, je znepokojujici soubéh udélosti: mikrotuvéry
strukturédlnich snah boje s chudobou, coz malé pajcky sku-
te¢né nemohou nahradit (Narayan 2005, Eisenstein 2005).
Neoliberalismus v tomto ptipadé kooptoval feministickou
kritiku byrokratického paternalismu. Perspektiva, jejimz ci-
lem méla byt piivodné transformace statni moci v nastroj
posileni prav ob¢ant a oblanek a socilni spravedlnosti, je
tak nyni vyuzivana k ospravedlnéni trznich p¥istupt a sni-
zovani statnich vydaja.

- Resignifikace vztahu feminismu a vestfdlského uspordddni.
A kone¢né neoliberalismus proménil k lepsimu i k hor-
$imu ambivalentni vztah feminismu druhé viny k vest-
falskému ramci. V novém kontextu ,globalizace®jiz neni
mozné jednoduse tvrdit, Ze ohrani¢eny teritoridlni stat je
jedinym legitimnim zdrojem z4vazki a adresatem spra-
vedlnostnich naroka. V boji proti tomuto nazoru se fe-
ministky spojily s environmentalisty, aktivisty za lidska
prava a kritiky Svétové obchodni organizace. Diky mo-
bilizaci postvestfalskych instituci, které ztstaly v obdobi
statné organizovaného kapitalismu nepouzitelné, se jim
podatilo zamé¥it pozornost na nespravedlnosti prekra-
¢ujici hranice nérodnich statd, které byly v ptredchozim
obdobi marginalizoviny nebo opomijeny. VyuZiti novych
komunika¢nich technologii p¥i vytvafeni nadnirodnich
siti dalo feministkdm p#ileZitost prozkoumat moZnosti
inovativnich strategii. Jde napt. o ,bumerangovy efekt®,
ktery mobilizuje globalni vefejné minéni s cilem zamé¥it
se na lokalni problémy a zostudit staty, které je precha-
zeji bez povsimnuti (Keck, Sikkink 1998). Vysledkem je
slibn4, nova forma feministického aktivismu - transna-
ciondlni, mnohovrstevnata a postvestfalska.

Transnacionalismus viak také ptinesl obtiZze. Feministické-
mu aktivismu se ¢asto na statni urovni nedatilo, a mnoho
feministek proto naptelo své sily na ,mezinarodni“ scéné,
zejména v souvislosti se sérii konferenci OSN od Nairobi
ptes Viden k Pekingu a dalsich. Tim, Ze takto budovaly svoji
pritomnost v ,globalni ob¢anské spole¢nosti, odkud se an-
gazovaly v novych rezimech globalniho vlddnuti, se ale také
zapletly do nékterych problému, které jsem jiz probirala.
Naptiklad kampané za Zenskd prava se zamétovaly zejmé-
na na témata nasili a reprodukce, a nikoli naptiklad na chu-
dobu. Tim, Ze na jedné strané potvrdily studenovale¢né roz-

GENDER, ROVNE PRILEZITOSTI, VYZKUM

déleni mezi ob¢anskymi a politickymi pravy na strané jedné
a socidlnimi a ekonomickymi pravy na strané druhé, vedly
tyto snahy také k tomu, Ze privilegovaly uznani pted redis-
tribuci. Nadto tyto kampané vedly jesté k vétsi intenzifikaci
NNOizace feministickych politik, ¢imz rozsifovaly propast
mezi profesiondlkami a lokdlnimi skupinami a zaroven pti-
znavaly mnohem vétsi hlas anglicky mluvicim elitdm. Po-
dobna dynamika fungovala ve vztahu feministek k apardtu
Evropské unie — a to zejména v disledku absence skute¢-
né transnaciondlnich, evropskych Zenskych hnuti. Proto je
feministicka kritika vestfilského uspotddédni v éfe neolibe-
ralismu nejednoznacna. Co zacalo jako chvélyhodny pokus
rozsifit pole piisobnosti z hlediska vynucovani spravedlnos-
ti nad rdmec narodnich statd, skondilo v nékterych ohle-
dech jako koordinace s administrativnimi potfebami no-
vych forem kapitalismu.

Na obecné trovni tak osud feminismu v neoliberalni ére
predstavuje paradox. Na jednu stranu relativné malé alter-
nativni hnuti pfedchoziho obdobi exponencidlné narostlo
a Gspésné se rozsitilo po celé zemékouli. Na stranu druhou
prosly feministické mys$lenky v takto proménéném kon-
textu jemnou proménou. Jednozna¢né emancipaéni kriti-
ky ekonomismu, androcentrismu, etatismu a vestfalské-
ho uspofddani v dobé stitné organizovaného kapitalismu
se nyni zdaji byt plné nejednoznacnosti, nachylné k tomu,
aby slouzily k ospravedlnéni novych forem kapitalismu. Je
prece zfejmé, Ze tento novy typ kapitalismu se mnohem ra-
déji potyka s naroky na uzndni nez s niroky na redistribu-
ci, protoze zdkladnim kamenem nového rezimu akumulace
je zenska placend prace a uvolnéni trhu z omezeni sociél-
ni regulace tak, aby mohl fungovat bez omezeni a v globdl-

nim méritku.

Oteviena budoucnost?

Dnes je ovSem i tento typ kapitalismu na z4sadni k¥izovat-
ce. Globélni finan¢ni krize a rozhodné postneoliberalni od-
povéd na ni ze strany vedoucich sttt — v8ech najednou
keynesianskych — znamend zac¢itek konce neoliberalismu
jako ekonomického rezimu. Volba Baracka Obamy je moz-
na signalem jasného odmitnuti neoliberalismu jako politic-
kého projektu, a to v samém srdci tohoto projektu. Mozn4,
ze uvidime prvni ndznaky nové vlny mobilizace, ktera by
mohla vytvotit alternativu. Moznd také stojime na pocat-
ku néjaké nové ,velké transformace®, tak obrovské a zasad-
ni, jakou byla ta, kterou jsem pravé popsala.

Pokud tomu tak skute¢né bude, potom podoba tako-
vé nastupnické spole¢nosti bude v nadchazejicim obdobi
ptedmétem intenzivniho vyjedndvini. Feminismus bude
v tomto vyjednavini hrat dilezitou roli, a to na dvou riz-
nych drovnich: za prvé jako socialni hnuti, jehoz vyvoj jsem
zde nastinila a které se bude snazit zajistit, aby ndstupnic-
ky rezim institucionalizoval principy genderové rovnosti.
Za druhé ale také jako obecny diskursivni konstrukt, ktery
feministky jiz nevlastni ani nekontroluji a ktery dnes pred-
stavuje spiSe vyprazdnéné oznacujici (podobné jako nap#i-
klad ,demokracie®). Feminismus jako vyprazdnéné ozna-
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¢ujici maze a bude legitimovat rizné scénére a ne vechny
z nich budou podporovat genderovou spravedlnost. Pres-
to, ze je dusledkem feminismu v prvnim vyznamu socidl-
niho hnuti, se tento druhy, diskursivni vyznam vymknul
kontrole. A jak se diskurs postupné oddéluje od hnuti, musi
se hnuti stéle vice konfrontovat s podivnou stinnou ver-
zi sama sebe, svym tajemnym dvojnikem, kterého nemuze
jednoduse ani p#ijmout, ani celkové odmitnout.*

V této eseji jsem zmapovala znepokojujici vyjedndvani
téchto dvou feminismt v pfechodu od statné organizované-
ho kapitalismu k neoliberalismu. Co bychom si z toho méli
vzit na zavér? Jisté ne to, ze feminismus druhé vlny pros-
té selhal, ani to, Ze jeho vinou triumfoval neoliberalismus.
Zcela urdité ne to, ze feministické idedly jsou inherentné
problematické, ani to, Ze jsou vZdy odsouzeny k tomu, aby
byl jejich vyznam pozménén pro uclely kapitalismu. Uzavie-
la bych to spige tim, Ze my, pro které je feminismus vic nez
cokoli jiného hnutim za genderovou spravedlnost, musime
mnohem vice rozvijet nase vlastni historické sebeuvédomi
jako aktért v terénu, ktery je kromé jiného obyvan také na-
$im tajemnym dvojnikem.

Proto bychom se nyni méli vratit k otazce, co, pokud vii-
bec néco, vysvétluje nasi ,nebezpe¢nou znidmost® s neoli-
beralismem? Jsme obétmi nestastné nidhody, které se ocit-
ly ve $patném Case na $patném misté, a proto jsme se staly
kotisti téch nejoportuni¢téjsich sviidct, kapitalismu tak ne-
vybiravého, Ze svym nastrojem ucini jakoukoli perspektivu,
i takovou, ktera je mu inherentné cizi? Nebo existuje, jak
jsem nadnesla vyse v textu, néjaka skryta svévolna sp¥izné-
nost mezi feminismem a neoliberalismem? Pokud takova
sptiznénost existuje, lezi v kritice tradi¢ni autority.' Tako-
vé autorita je dlouhodobym tercem feministického aktivis-
mu, ktery se minimédlné od dob Mary Wollstonecraft sna-
i osvobodit Zeny z osobni podtizenosti muzim, at uz jde
o0 otce, bratry, knézi, star$i rodu nebo manzele. V nékterych
obdobich se ale tradi¢ni autorita také ukazuje byt prekaz-
kou expanzi kapitalismu a je sou¢asti okolni socidlni mate-
rie, ve které byly trhy historicky ukotveny a ktera slouzila
k tomu, aby ekonomickou racionalitu udrzovaly v omeze-
ném prostoru.” V této chvili se zd4, Ze se tyto dveé kritiky
tradi¢ni autority, feministickd a neoliberalni, sbihaji.

Kde se naopak feminismus a neoliberalismus rozchizeji,
jsou posttradi¢ni formy genderové podtizenosti — omezeni
Zivota Zen, které nemaji formu osobni podtizenosti, ale jsou
vysledkem strukturalnich a systematickych procest, ve kte-
rych je jedndni mnoha lidi abstraktné nebo neosobné zpro-
sttedkovivano. Paradigmatickym ptipadem je to, co Susan
Okin charakterizovala jako ,,cyklus socidlné zap#i¢inéné a zte-
telné asymetrické zranitelnosti manzelstvim®, ve kterém tra-
di¢ni odpovédnost zen za vychovu déti pomahd utvaret trhy
préce, které znevyhodiuji Zeny, coz ma za disledek nerovnou
moc v ekonomickém trznim prostiedi, a tento fakt zase nao-
pak posiluje a zvy3uje nerovnost v rodiné (Okin 1989). Tyto
trhem ovliviiované procesy pod¥izenosti jsou zdrojem sily ne-
oliberalniho kapitalismu. Dnes by se tedy mély pravé ony stat
klicovym pfedmétem feministické kritiky, abychom se moh-

GENDER, ROVNE PRILEZITOSTI, VYZKUM

ly odlisit od neoliberalismu a vyhnout se resignifikaci z jeho
strany. Nejde tedy o to vzdat se boje proti tradi¢ni muzské au-
torité, ktery zistava nutnym aspektem feministické kritiky.
Jde ale také o to podlomit jednoduchy pfechod této kritiky
k jeho neoliberalnimu dvojnikovi — hlavné tim, Ze se znovu
propoji boje proti osobni podtizenosti s kritikou kapitalis-
tického systému, ktery i kdyz slibuje osvobozeni, ve sku-
te¢nosti nahrazuje jeden rezim nadvlady rezimem jinym.

S nadéji, Ze tento projekt pomohu posunout déle, bych
se zde radda naposledy vrétila k mym ¢étyfem boddm femi-
nistické kritiky:

— Postneoliberdlni antiekonomismus. Mozny posun od neo-
liberalismu nabizi moZnost znovu aktivovat emancipaé-
ni ptislib druhé vlny feminismu. Pokud si plné osvojime
trojdimenzionalni chdpéni spravedlnosti, miZe se ndm
lépe podaftit integrovat dimenze redistribuce, uznani
a reprezentace, které se v pfedchozim obdobi od sebe
oddélily. Tim, ze ukotvime nepostradatelné aspekty fe-
ministické kritiky v robustnim a aktudlnim vyznamu
spolec¢enského celku, bychom také mély znovu propojit
feministickou kritiku s kritikou kapitalismu - a tim také
znovu umistit feminismus pevné na levici.

— Postneoliberdlni antiandrocentrismus. Mozny posun
k postneoliberalni spole¢nosti podobné nabizi moznost
prerusit nezadouci spojeni mezi nasi kritikou rodinné
mzdy a flexibilnim kapitalismem. Pokud se feministky
vrati ke kritice androcentrismu, mohou bojovat za formu
Zivota, ktera nestavi do centra praci za mzdu a valorizuje
nekomodifikované aktivity, véetné péce. Tyto prace nyni
z vétsi ¢4sti vykondvaji Zeny, mély by se vak stat ocerio-
vanymi komponenty dobrého Zivota kazdého ¢lovéka.

- Postneoliberdlni antietatismus. Tato kritika neoliberalismu
také nabizi §anci odpoutat nasi kritiku etatismu od ztrzné-
ni. Pokud se feministky vrati k participa¢ni demokracii, mo-
hou bojovat za novou organizaci politické moci, takovou,
kter4 podridi byrokraticky manazersky p#istup cili zvyse-
ni role ob¢ant a obéanek. Nejde viak o to, rozptylit ob&an-
skou moc, ale posilit ji. Participa¢ni demokracie, o kterou
se dnes snazime, pouziva politiku k tomu, aby zkroti-
la trhy a usmértiovala spole¢nost v zdjmu spravedlnosti.

- Postneoliberdlni antivestfdlské uspordddni. A nakonec kri-
ze neoliberalismu nabizi moznost produktivné vytesit nas
pfetrvavajici ambivalentni postoj k vestfalskému systému.
Kviili transnacionadlnimu zébéru kapitalismu nemohou byt
obéanské kapacity, které dnes potfebujeme, omezeny pou-
ze na ramec teritoridlnich statd. V tomto bodé jde tedy
o to, prerusit vylu¢nou identifikaci demokracie s ohranice-
nymi politickymi komunitami. Pokud se spoji progresivni
sily, budou moci feministky bojovat za novy, postvestfal-
sky politicky ¥ad — ¥4d mnohorozmérny, ktery bude demo-
kraticky na vsech turovnich. Diky kombinaci subsidiarity
a participace by tato nova konstelace demokratickych sil
méla byt schopnd napravovat nespravedlnosti v kazdé di-
menzi, podél jakékoli osy a ve viech métitkdch, v¢etné ne-
spravedlnosti pfekracujicich sou¢asné hranice stata.
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Tvrdim tedy, Ze nyni nastal moment, kdy by feminist-
ky mély byt ve svych myslenkich ambiciézni. Poté, co jsme
sledovaly, jak neoliberalni utok instrumentalizuje nase nej-
lepsdi myslenky, se ndm nyni skytd moznost, jak tyto mys-
lenky znovu ziskat zpét. A tim, Ze se jich chopime v tento
moment, se ndm moznd poda#i nastavit kurzor nastupu-
jici transformace smérem ke spravedlnosti — a to nejen té
genderové.
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Poznamky

1 Text byl pfeloZen z anglického originalu Fraser, N. 2009.
,Feminism, Capitalism and the Cunning of History.“ New
Left Review 56: 97-117, dostupné na: <http://www.newleft-
review.org>. Zde je ¢lanek publikovan se svolenim © New
Left Review, 2009. Pfeklad © Marcela Linkova.
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2 Tato esej vznikla jako zvana prednaska na kolokviu Cor-
tona na téma ,Gender a obéanstvi: nova a stara dilemata,
mezi rovnosti a jinakosti“ v listopadu 2008. Za podnétné
komentére dékuji uc¢astnikiim a Gcastnicim kolokvia, zejmé-
na Biance Beccalli, Jane Mansbridge, Ruth Milkman a Eli
Zaretskemu, a ucastnikiim a tcastnicim seminare EHESS
v ramci Groupe de sociologie politique et morale, zejména
Lucu Boltanskimu, Estelle Ferrarese, Sandfe Laugier, Patri-
cii Paperman a Laurentu Thévenotovi.

3 Na druhou stranu ekonomicky zivot v komunistickém
bloku byl také notoricky organizovany stdtem a existuji do-
konce taci, ktefi by stile jesté trvali na tom ho také nazy-
vat statné organizovanym kapitalismem. PfestoZe na tomto
nazoru mize byt néco pravdy, budu nasledovat konven¢néj-
§i ptistup a tento region z tohoto prvniho bodu mého pti-
béhu vylou¢im, ¢aste¢né proto, ze feminismus druhé viny
se v téchto jiz postkomunistickych zemich objevil jako poli-
ticka sila az v obdobi po roce 1989.

4 Termin ,resignifikace” si ptjcuji od Judith Butler 1994.
5 K proméné gramatiky politickych narokd viz Nancy Fra-
ser 1995.

6 Interpretaci psychoanalyzy jako ducha ,druhé pramyslo-
vé revoluce®, kterd kondi tim, Ze umistuje feminismus jako
ducha ,tfeti pramyslové revoluce®, naleznete v ¢lanku Eli
Zaretskeho 2008.

7 Maquiladora je tovirna ¢i vyrobni hala manufakturniho
typu, kam zahrani¢ni spole¢nosti (v praxi pivodem zejména
z USA) mohou bezcelné dovazet vstupy (stroje, suroviny & sou-
¢astky) a s vyuzitim levné pracovni sily vyrdbét a posléze reex-
portovat findlni vyrobky. Vice informaci naleznete na: http://
en.wikipedia.org/wiki/Maquiladoras (pozn. piekladatelky).
8 Podle ptislovi ,kdyby osla vodil do PatiZe, komoném piec
nebude” (pozn. prekladatelky).

9 Zé6ny volného obchodu nebo exportni vyrobni zény vétsi-
nou zaklddaji vlady v rozvojovych zemich na podporu pri-
myslového a exportniho ristu. Sou¢asti nabidky jsou ¢asto
danové vyhody ¢i prazdniny nebo ruseni ur¢itych obchod-
nich omezeni (pozn. pfekladatelky).

10 Tato definice ,feminismu a jeho dvojnika“ muaZe byt roz-
pracovana i ve vztahu k prezidentskym volbam v USA v roce
2008, kde jsou tajemnymi dvojnicemi jak Hillary Clinton,
tak Sarah Palin.

11 Za tento vhled vdéc¢im Eli Zaretsky (osobni komunika-
ce). Viz také Eisenstein 2005.

12 V nékterych obdobich, ale ne vzdy. V mnoha kontextech
se kapitalismus adaptuje na vyzvy tradi¢ni autority lépe nez
v jinych. K ukotveni trhii viz Karl Polanyi 2006.

Nancy Fraser, profesorka politické a socidlni teorie na New
School University v New Yorku, pat#i mezi nejvyznamnéj-
$i osobnosti soucasného kritického mysleni. V estiné ji vy-
$la kniha Rozvijent radikdlni imaginace: Globdlni prerozdé-
lovdni, uzndni a reprezentace (Praha: Filosofia 2007) a byla
preloZena jeji kniha ve spoluautorstvi s Axelem Honnethem
Prerozdélovdni nebo uzndni? (Praha: Filosofia 2004).
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