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The Literary Spaces of Fatherhood

Abstract: This article seeks to contribute to the discussion about literary images of fatherhood in contemporary Czech and
Polish prose. It focuses on analysing the specific literary spaces that have emerged alongside a new type of literary character,
namely, ‘new fathers’, who give up their professional activities to stay home and look after babies. A comparative analysis
of two novels — Petr Sabach’s Putovdni morského koné (The Pilgrimage of a Sea Horse) and Marek Kochan’s Plac zabaw (The
Playground) - presents the similarities in the structures of their literary space and in the way masculinity is contextualised
in the space of the playground and the home. The article sets the analysis against the backdrop of social changes affecting
parenting and fatherhood in Poland and the Czech Republic in recent decades.
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Béhem poslednich dvou desetileti lze sledovat prudky na-
rust zadjmu spole¢enskych a humanitnich véd o problemati-
ku otcovstvi (Burgess 1997), jenz je bezesporu nésledkem
intenzivné se vyvijejicich maskulinnich studii od poloviny
80. let 20. stoleti. Jednim z hlavnich poli sou¢asného vy-
zkumu otcovstvi je zptsob jeho socidlniho a kulturniho
konstruovini. Na otcovstvi se zde nahlizi jako na socidlni
konstrukei Siroce chipanou jako diskurs o tom, co konstru-
uje ,,dobré” otcovstvi, jaké by mély byt vztahy mezi détmi
a otci, a v neposledni ¥adé i jaky je vztah mezi sou¢asnym
otcovstvim a prevlddajicim paradigmatem maskulinity v za-
padni kultufe (Featherstone 2009). Predmétny diskurs se
projevuje zejména v odborné publicistice a literatute (Vuo-
ri 2009: 45-72), audiovizualnim uméni a také v beletrii, at
uz v literatufe populdrni nebo v literatute vysokého stylu.
Vsechny tyto slozky vytvareji velmi silny tlak, zvldst v p¥i-
padech pokust o zavedeni novych Zadoucich vzorci, na kte-
ry jedinci musi reagovat, i kdyZz velmi ¢asto dochazi k pod-
statné diskrepanci mezi diskursivné vytvifenym obrazem
otce a socialni praxi (Gregory, Milner 2011: 589).

Vyzkum genderu, pojimaného jako forma reprezentace
(Lauretis de 1987: 4-5), ma v literarni védé jiz dlouhole-
tou tradici. Za vychodisko pro zkoumani literarnich obraz
maskulinity, respektive i otcovstvi, lze povaZzovat stanovis-
ko némeckého literdrniho teoretika Kaluse Michaela Bogda-
la vyjadtené v 90. letech 20. stoleti. Podle jeho nazoru lite-
rarni texty ukazuji vznik norem maskulinity i zptsob, jimz
tyto normy ovliviiuji mocenské vztahy v soukromé a vetej-
né sféte. Jinymi slovy, literatura miZe upeviiovat, vyjedna-
vat nebo dekonstruovat symbolické formy maskulinni re-
prezentace (Bogdal 1998: 202). Literarnévédna analyza se
muze pokouset tyto procesy mapovat, pfipadné vZitym vy-
znamum dodavat vyznamy nové.

Svou pozornost bych chtél obrétit na zpiisob zobrazeni tzv.
nového otce v soucasné polské a ¢eské proze. Zaroveii bych
si chtél polozit otdzku, jakou dlohu mtze toto zobrazeni se-
hravat v rdmci spolecenského diskursu otcovstvi. Pfedmétem
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mého z4jmu bude specificky druh prézy zaloZeny na déjo-
vém schématu — otec peyjici o malé dité. Jedn4 se o poné-
kud starsi text Petra Sabacha Putovdni movského koné (prvni
vydani vyslo v souboru préz s nazvem Sakali léta v roce 1993)
anovéjsi roman polského spisovatele Marka Kochana Plac za-
baw (Hristé) (prvni vydéani roku 2007), které jsou ukazkovymi
ptiklady tohoto typu prézy. Uvedenym textim nebyla dopo-
sud ze strany genderovych literdrnévédnych studii vénova-
na pozornost. Sabachtv hlavni hrdina zfistava na rodicovské
dovolené se svym dvouletym synem, zatimco manzelka se
vrati do zaméstnani. Otec se dostava do kazdodenniho ste-
reotypu spojeného s pééi o syna. Nové usporadani roli v ro-
diné m4 navic negativni vliv na jeho vztah s manzelkou Ma-
rif, kterou nakonec p¥istihne p¥i nevéte. Nasledné se zhrouti
vyéerpanim a nékolik mésica stravi v psychiatrické 1é¢ebné.
Déjové schéma Kochanova roménu je obdobné. Mame zde
dva muzské hrdiny plnici stejnou roli. Staraji se o déti a do-
macnosti, zatimco jejich manzelky se vénuji profesionélni
kariéfe a zajistovani pFijmut. Pozoruhodné je, Ze jejich vzta-
hy ztroskotaji a kon¢i podobné: nevérou nebo rozchodem.

Mym cilem bude zamyslet se, jestli obé knihy pojimaji
soucasné promény otcovstvi jako rozsifeni, nebo hrozbu pro
prevladajici paradigma maskulinity v zdpadnich spole¢nos-
tech. Domnivam se, Ze pro tento tcel by mohla byt velmi uZi-
te¢nd analyza sémantiky literdrniho prostoru, ktery chapu
jako jeden z prvka kontextualizace genderu. Prvni impulsy
pro zkoumani relaci mezi prostorem a maskulinitou, respek-
tive otcovstvim, pfinesli socidlni geografové. Pfedmétem je-
jich z&jmu byl zptisob, jimz jsou socidlni konstrukce genderu
vytvéareny, vyjednavany nebo zamitany na riznych mistech
a v raznych prostorech (Hoven van, Hérschelmann 2005:
1-16). Pojimani maskulinity a otcovstvi jako socidlnich kon-
strukci vyzaduje vnimat jejich riznorodé konceptualizace
(rekonstruovani a pfepracovavani), jez jsou nasledkem vzta-
hu k ostatnim entitdm, jako jsou napt. télo, identita, insti-
tuce, ideje, spole¢enské normy, historicky kontext anebo
prostor. Posledni faktor se doposud v souvislosti s vyzku-
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mem maskulinit netésil p¥ili§ velké pozornosti badateli. Te-
prve v minulych letech se zacaly objevovat price tykajici se
prostorovych rozmérd maskulinity. Jednd se v nich o hle-
déni odpovédi na dvé zdsadni otazky - jak jsou maskulinity
uskutec¢tiovany v riznych prostorech a jak se prostor pode-
pisuje na podobé prozivani maskulinni zkugenosti (Gorman-
-Murray, Hopkins 2014: 6-8). PrestoZze tento metodologic-
ky néstroj vznikl na padé spolecenskych véd, domnivim se,
Ze mUze byt pfinosny i pro literdrnévédny thel pohledu.

,Novi otcové“

Ve druhé poloviné 20. stoleti zacaly byt v zdpadnim svété
postupné prehodnocovany tradi¢ni rodinné vztahy zdédéné
po méstanské spole¢nosti 19. stoleti, proto zac¢ala byt insti-
tuce otcovstvi vnimdna v kategoriich rozkladu. Profesni ak-
tivizace Zen zpochybnila profesni préci jako stéZejni slozku
maskulinni identity a zahdjila i proces zpochybriovani defi-
nice otce jako zivitele rodiny. Podle nékterych nézorq, ze-
jména tradi¢né orientovanych teoretikd, pfineslo 20. stoleti
zdvaznou krizi otcovstvi, projevujici se predev$im pochyb-
nostmi ohledné toho, kym je otec (Zoja 2005; Kubicki 2009:
87, 101; Wiectawska 2009: 306). V prabéhu 70. let nasled-
kem redefinovani instituce otcovstvi a nutnosti nalézt od-
povéd na takto formulovanou otdzku se objevila postava
,nového otce“ (Delumeau, Roche 1995: 377; Johansson,
Klinth 2008: 43-46; Nesporova 2012: 465), ¢ili otce, jenz
se aktivné podili na pé¢i o dité. Sociologicky byl ,novy otec”
definovan jako muZ pochézejici ze sttedni nebo vyssi spo-
le¢enské vrstvy, svobodného povolani, ktery si muze dovo-
ni kulturu (Badinter 1999: 173).

Novy normativni ramec zacal pfedpokladat fyzickou a ci-
tovou blizkost, stejné jako zapojeni se otce do péce o dité,
ptipadné o domécnost. Tato moderni norma se urditym
zpusobem piiblizila k vypracovanému modelu mate#stvi
v rdmci zdpadni kultury béhem poslednich dvou stoleti
(Matikova 2009: 90). Vznik nové otcovské normy vedl viak
k svébytnému rozdvojeni mysleni o otcovstvi. Na jedné
strané totiz posilil proud zddraziovani negativnich dopad
zaniku tradi¢ni otcovské ulohy a povaZzovani ,nového otce”
za neptirozenou pfedstavu, jez postrada kulturni zakladnu.
Podle Hany Matikové (2009: 91) se zde jedna o esencialis-
ticky p¥istup, ktery klade diiraz na jedine¢ny vyznam otce
v zivoté ditéte a otcovstvi ve spole¢nosti a ve svém disledku
pfedstavuje ,apologetiku” tradi¢niho modelu. Druhy proud
mysleni lze oznadit jako konstruktivisticky. Na otcovstvi se
zde nenahlizi jako na statickou roli jedince, ale jako na dy-
namicky rela¢ni proces, kde je role neustale rekonstruova-
na lidmi béhem jejich kazdodennich interakci, probihajicich
v kontextu proménujicich se genderovych vztahtt (Matiko-
va 2009: 91; Kubicki 2009: 96; Uhde 2009: 9-26).

Navzdory zastdncim a obhdjcim otcovského esencia-
lismu tato zména v poslednich desetiletich ve stfedni Ev-
ropé urychlené probiha. Béhem uplynulych tticeti let se
v polském modelu rodiny odehraval postupny pfechod od
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tradi¢ni podoby smérem k podobé modernizované. Nemé-
lo by nés ale ptekvapovat, ze jev ,nového otcovstvi“ plati
v Polsku pouze pro &ast spole¢nosti — spise obyvatele vel-
kych mést pochazejicich ze silnéjsich socidlnich skupin.
Podle odhadt se jedna o dvé pétiny mladych Poldka, p#i-
¢em? jedna ¢tvrtina spole¢nosti zaujimd i nadale silné tra-
di¢ni stanovisko (Kubicki 2009: 82, 102). Co se tyce ceské
spole¢nosti, Hana Matikova (2006: 157) na zakladé socio-
logickych vyzkumu psala o jistém posunu proti modelu ot-
covského chovani u pfedchozi generace. Nicméné pouze vy-
jimeéné se muzi identifikovali s roli pecovatele do té miry,
ze je bylo mozné oznacit za ,nové otce".

Je nutno podotknout, Ze postava ,,nového otce“ se stile
Castéji stava hrdinou masového povédomi, pti¢emz hlavni
zpusoby jejiho ztvarnovani jsou zaloZeny na télesné idealizaci
anebo zesmésnovani prostfednictvim vytvareni obrazu ,otce
kvoény®. Prvni tendence se vyskytuje zejména v reklamnich
sdélenich. V reklamé se objevujici ,,novi otcové®, at uz se jed-
na o spole¢enské kampané, naptiklad propagovani otcov-
ské dovolené v 70. letech 20. stoleti letech ve Svédsku (Jo-
hansson, Klinth 2008: 42) nebo o reklamu na ryze komer¢ni
vyrobky (praci prostfedky, détské pleny, cereélie, minerdlni
vody apod.), jsou vét$inou polonazi, mladi, krdsni a hlavné
redukovani na svd téla. V p¥ipadé druhé tendence ndm popu-
larni kultura nabizi pestrou $kalu vysmésnych sdéleni zalo-
zenych na schématu — nechme samotné otce s détmi a uvidi-
me, jestli to zvlddnou, bude ,,smichu k popukani® (Delumeau,
Roche 1995: 386; Gregory, Milner 2011: 597). Bogustawa
Budrowska poukazuje naptiklad na to, Ze v polské populdrni
kultute se od zac¢atku 21. stoleti vyskytla celd tada fejetoni-
stickych nebo blogovych relaci muzd, ktefi se stali ,novymi
otci®. Jejich hlavni vlastnosti je nadhled vii¢i plnéné roli. Paso-
bi to dojmem, Ze ,,novy otec” je postavou roztomilou a nep#i-
li§ vdZnou. Badatelka nastoluje pozoruhodnou hypotézu, Ze
cilovou skupinou vysmésnych sdéleni o ,,novych otcich® jsou
zejména matky. Ty na jedné strané potfebuji zprostit se kul-
turou podlozeného vnit¥niho nutkani byt idealnim rodi¢em
ana druhé strané touzi po angazovanych, spoluodpovédnych
a citové zalozenych partnerech (Budrowska 2008: 135-137).

Hrdinové romant Sabacha a Kochana jsou recipienty vni-
mani predevim pomoci kli¢e ,otec kvoéna“. Na zakladeé re-
cenzi v tisku a kratkych zadznamu v syntetizujicich literar-
nich ptiruckich se mizeme domnivat, ze v ptipadé obou
rozebiranych dél se jednd o oddechovou ¢etbu, nepojedna-
vajici o otdzce otcovstvi ptili§ vazné (Nowacki 2007: 15;
Janousek et al. 1999: 465; Machala 2001: 132). Nékteré
rysy, spole¢né pro obé dila, jez lze nepochybné povazovat
za konstitutivni pro tento druh prézy, ve velké mife oda-
vodnuji tento zplsob ¢teni. Fabule obou dél jsou zalozeny
na stejném schématu obraceni , ptirozenych“ rodinnych roli
naruby. Vymeéna roli je p¥i¢inou ,zabavnych® peripetii hrdi-
n, kteti museji zvladnout novou Zivotni situaci. Samoztej-
mé se obé dila podstatné ligi. Psychologicky rys hrdind je
vérohodnéjsi u polského spisovatele, stejné jako jeho uva-
hy zaloZené na povédomi existence jevu ,nového otcovstvi®,
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coz by ostatné nemélo piekvapovat, nebot Sabachovo dilo
vzniklo v zavére¢ném obdobi ¢eskoslovenského socialismu,
zatimco Kochantv roman je zasazen do varSavskych realii
prvniho desetileti 21. stoleti.

Pomoci analyzy konstrukce prostoru jako jednoho z fak-
tort konceptualizujicich maskulinitu a otcovstvi bych chtél
dolozit, ze obé knihy poukazuji i pfes svoji zdanlivou zabav-
nost na zcela vazné problémy muz1, kteti se museji vyrov-
nat s humoristickou, respektive roztomilou, podle ¢etnych
sdéleni popularni kultury, roli ,nového otce®.

Narativ a prostor

Feministicky literarnévédny vyzkum ve své rané vyvojové
fazi kladl diraz na objevovani ,zenského hlasu® v literatute
a dokladal, Ze zenskd vypravéni se v déjinach literatury jak-
si rozpoustéla v dominantnim maskulinnim narativu (Szc-
zuka 2000: 71-72). Byl ale onen narativ zcela univerzalni
a pojednavajici komplexné o muzské existenciilni zkuge-
nosti? Kochan v rozhovoru poskytnutém tydeniku Polityka
kriticky hodnoti jeho moznosti:

Pro mé je vyprdvéni klicovou véci. Zena stavi svoji identi-
tu prostfednictvim vyprdvéni ostatnim zendm nebo muzum
0 sobé jakozto Zené, matce, manzelce. Zatimco muz o sobé sa-
mém vyprdvét nemiize, nebot nemd komu, nikdo ho nechce
poslouchat. Kdyz zacne e na téma emoci (...), bude vzdpé-
ti povazovdn za friukala (...). Postrdddme prostor, kde muz
milze vyprdvét o sobé samém jakozto o otci (Podgoérska
2007: 71).

Z tohoto vyroku vyplyva, Ze jisté otdzky jsou pro muzska
vypravéni tabu. Je pozoruhodné, Ze polsky spisovatel mis-
to toho, aby zdtraznil, Ze i diky jeho knize se maskulinita
konceptualizuje ve struktute vypravéni, pfiznava v odpové-
di na dalsi otdzku, Ze jeho hrdinové pouzivaji femininni, ni-
koli maskulinni narativy:

Popis zdzitku vypravéce Vaseho romdnu — otce, jenz trdvi éas
na Hristi — zni jako stiZnost zeny zazdéné v domdcnosti, kte-
rd citi, Ze Zivot je nékde jinde (...) - Ano. Muz umistény na
misto zZeny prebird jeji optiku, divd se jejima o¢ima (Podgér-
ska 2007: 71).

Domnivam se, Ze s timto tvrzenim nelze plné souhlasit.
Podle mého néazoru v dilech pojednévajicich o ,novém ot-
covstvi® lze spatfit typ maskulinniho narativu, ktery se
projevuje zejména specifickou genderové motivovanou kon-
ceptualizaci literarniho prostoru.

Prostor je v literdrnim dile nesmirné dlezitym interpre-
ta¢nim klicem. Je Gizemim byti hrdin?, je objektem jejich
jednani a pozndni, slouZi k jejich nept¥imé charakteristice,
a coz je mozna nejdilezitéjsi — stava se ¢asto zplisobem ex-
prese jejich pocitt a myslenek (Markiewicz 1996: 137-157).
Pro literarni prostor je tedy p¥izna¢na symbolicka poten-
ce, byt by jeji raz nebyl autorem vyjadien explicitné (Mey-
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er1970: 21). Jak uvadi Daniela Hodrova (1997: 15-18), po-
vaha mista byva spjata s typem postavy, kterd se na ném
zdrzuje nebo se jim pohybuje, postava je do zna¢né miry
determinovina mistem a misto postavou. Podstatna je zde
autorska individualizace modelového prostoru, jenz je vzdy
zaloZen na jistém vzitém vyznamu. Tato individualizace
v mnohém spo¢iva v metaforizaci prostoru a budovani no-
vych vyznaml na dosavadni sémantické ,matrici“. Pravé
proto v pfipadé predmétnych vypravéni bude dilezité po-
lozit diraz na zptsob, jimZ se v obou dilech nahlizi na h¥is-
té a domdcnost - typickd mista ,novych otci”. Jinymi slovy,
jaky je vztah mezi prostorem a odehrdvanim a proZivinim
maskulinity a otcovstvi hrdiny.

Vefejny prostor - hristé

V obou dilech je vztah mezi hrdiny a prostorem h¥isté zob-
razen dynamickym zpiisobem, ktery se zamétuje zvldsté na
zaznamendani jeho promény. H¥i$té je ve vypravénich obou
autoril zobrazeno jako prostor bytostné cizi, jez si tepr-
ve budou muset postupné ,ochotit®. Prostor se ridi svymi
pravidly, pro ,,nového otce Gplné exotickymi. Uz v této eta-
pé Kochan poprvé posunuje symbolické vyznamy, coz vede
k porudeni dosavadniho tvaru sémantické matrice. Misto
détskych her a pfijemného traveni ¢asu je jednim z hrdina
romanu vniméno jako misto naprosto profesionalni, jez vy-
zaduje téméf ,licenci k pobyvani“: HFisté, profesiondlné spe-
cializované, svédskd barevnd a plastovd hraci za¥izent, s atesta-
cemi (Kochan 2007: 33). Pokud ale bylo hfisté bilym mistem
na mapé dosavadniho svéta hrdintt muzd, zdaleka to tak ne-
platilo pro celou spole¢nost. H¥i§té ma ztvarnénou socialni
strukturu s kontrolnimi mechanismy, jimz je podrobovin
kazdy novy na néj vstupujici jedinec, o to vice jedinec, jehoz
gender podryva dosavadni genderovy ¥ad prostoru. Kontrol-
ni reakce jsou v obou dilech velmi podobné: Kdyz jsme se p¥i-
loudali (...) nékolik oéi si nds pdtravé prohlédlo (Sabach 2003:
9); Zeny na néj pokyvuji hlavami, mrkaji na ného (...), pisti: podi-
touto dobou (Kochan 2007: 37). Konceptualizace maskulini-
ty v prostoru hti$té, béhem ufedni pracovni doby, vyvola-
véa u hrdint pocit nep#islugnosti, az nevhodnosti vlastni p#i-
tomnosti: Po péti minutdch mi bylo jasné, Ze nejméné polovina
matek se znd. (...) A jd. Byl jsem tu jediny muz (Sabach 2003:
10); Lavicky — na jedné nds Kocourek jako kil v Zenském ploté
(Kochan 2007: 33-34). Znovu se tedy promériuje symbolic-
ky vyznam prostoru, a to nasledkem vzniklé relace mezi pro-
storem a maskulinitou ,novych otci“. Teoreticky otevteny,
vetejny a rekrea¢ni prostor se v rdmci maskulinnich vypra-
véni stavd mistem odcizeni a nesnadné konfrontace s vlast-
nim genderem a ptifazenou spolecenskou roli.

Kulturni genderové vzorce davaji hrdinim vyrazné naje-
Vo, Ze jim tento prostor nepatfi. Pobyt v ném je vystavu-
je dvoji opresi, kterd ma své zdroje na obou stranach hrani-
ce hristé. Na jedné strané maji pocit, Ze je svét mimo hristé
kritizuje kvtli pobyvani v tomto nemaskulinnim prostoru,
na co# je vjrazné upozornéno v obou dilech. Sabachtv hr-

ROCNIK 16, CISLO 1/2015 | 8



STATI / ARTICLES

dina se béhem vecerniho posezeni v hospodé stava teréem
vtipkovani svych kamarada. U Kochana je ale tato forma
oprese ukazina ptimym zptisobem: setkdvd se se zrakem pod-
nikatele v bilé kosili jdouciho aleji za plotem (...). Svym zrakem
(...) mu v klusu naznacuje, hele ty tam (...). Nemds nic na prd-
ci, nikdo té nechce? Utirds ditéti prdel? (Kochan 2007: 38-39).
Na druhé strané se citi byt vystaveni kritice spoluti¢astnic
prostoru, na coz klade zvlast silny diraz Kochan: Citi na
sobé jejich zrak (...) podivejte se, amatér, nedokdze utisit dité,
nemehlo. Jak mu breci. Tak se naué, ty tulpasi, jinak se houpd,
aby pestalo. (...) Pro¢ pldceme, protoze maminka neni, u ma-
minky je lip, vid, u maminky by nebrecelo, kdepak je maminka?
(Kochan 2007: 40). Skutecnost, Ze tato okolnost neni nijak
zvlast zvyraznéna v dile ¢eského spisovatele, se da s nejvét-
§i pravdépodobnosti vysvétlit existenci kulturnich rozdila
v ptistupu k vychové déti. Nesmime zapomenout, Ze svét
soucasné Varsavy se lisi od svéta Prahy na sklonku socialis-
tické éry. Vzorce velkoméstské péce o dité zachycované Ko-
chanem jsou z velké miry preduréeny kryptoreklamnim dik-
tatem rodi¢ovskych ¢asopisu, které vytvareji umélé potieby
a svébytnou precitlivélost. V kazdém p¥ipadé Kochanovi hr-
dinové podléhaji opresi ze strany profesnich a v prostoru
htisté zabydlenych Zen, jez ¢asto vnimaji ,,nové otce” jako
vettelce nezvlddajiciho standardy dobrého rodi¢ovstvi, urée-
né frustrujicim poradenskym systémem z barevného tisku.’
Nekomfortni postaveni vede k vyjednavani tvaru gende-
rové determinovaného vztahu mezi hrdiny s prostorem hti-
té. Praveé proto literdrni ,,novi otcové” ptijimaji riznoro-
dé adaptacni strategie, jez se v obou dilech az ptekvapivé
shoduji. Hned na zac¢atku, kdyz si uvédomuyji, Ze zde pte-
ce jenom museji pobyvat, se pokouseji zaujmout misto na
okraji: Vybral jsem si (...) lavicku, zastréenou pod obrovskym
kastanem (Sabach 2003: 9); (...) jd tu nejsem, jd jsem zde je-
nom dolasné, havarijné. Manifestuju svoji nepritomnost (Ko-
chan 2007: 33). Nésledné nastupuje faze racionalizace pro-
st¥ednictvim dniku do jinych - ,vaznych a maskulinnich®
aktivit:? Pepino pracoval na pisku a jd predstiral éetbu (Sabach
2003: 12); kupuje noviny s barevnymi strdnkami o ekonomi-
ce (Kochan 2007: 37). Soucasné zacinaji hrdinové sledovat
prostiedi, a pfitom se pokouseji deprimovat spoluicastni-
ce prostoru: Jsem presvédceny o tom, Ze jsou to dobve udrzo-
vané, dobve vypadajici taxikdrské kocky. Tim taxikdvské mys-
lim vechno to haraburdi, kterym jsou doma obklopeny (Sabach
2003: 12). Je pozoruhodné, Ze socialistické taxikdrské mat-
ky se v komentatich vypravéce sotva lisi od stejné konzum-
né zamétenych soucasnych polskych matek. Tento druh ra-
cionalizace se odviji od toho, Ze v po¢atetni etapé jsou obé
vypravéni o htistich prosycena neochotou hrdint smifit se
s vykonem ,nemaskulinni®, a zejména z hlediska , objektiv-
niho® spole¢enského tspéchu malo hodnotné ¢innosti.
Zvlastni racionaliza¢ni strategii viiéi svému ,odchodu
na hri$té“ zaujima druhy z Kochanovych hrdint - nepti-
1i§ uspésny mlady védec, nadto vydrzovany bohatou Zenou.
Redukuje svoji poznavaci disonanci prostfednictvim po-
jednavani o prostoru pomoci antropologického diskursu.
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V rdmci jeho vypravéni se opét ptehodnocuji stavajici vy-
znamy prostoru. H¥isté, které je vieobecné spojovano s in-
fantilnimi a kaZdodennimi vypravénimi tzv. piskovistovych
matek, je najednou vloZeno do rdmce védeckého diskursu
pracujiciho s odbornymi terminy, naptiklad ziéastnéné po-
zorovdni (Kochan 2007: 141) nebo popis spolelenské struktu-
ry zkoumané komunity (Kochan 2007: 142).

Uvodni etapu vyrovnavani se hrdind s prostorem pro né
exotickym uzavira v obou dilech témét identicky popis jevu
obhajoby pted utoky matek, jeZ se pokouseji navazat ptatel-
ské kontakty zalozené na vyméné pecovatelskych zkugenosti:

Sedéli jsme vedle sebe chvili mlcky a najednou mné oslovila.
(...) a v tom smyslu pokracovala a jd jsem odpovidal tak na
hranici zdvorilosti (Sabach 2003: 23);

(...) nevsimd si, kdyz néjakd, jedna z nich se ptiddvd, prisedd
si, mdte tady volno? (...) Jak se Vdm to dité podobd (...). On:
aha, jen tak ze zdvoFilosti, ne aby hovotil, zahajoval téma
(Kochan 2007: 34-35).

Situace nuceného pobytu v prostoru, do néhoz podle vzi-
tych spolecenskych predstav muzi nepatf#i, je hrdiny vni-
mana jako neuspokojujici, ba dokonce jako nezddouci. Tato
skute¢nost vede nésledné ve zkoumanych textech k obran-
nym reakcim, jako je tfeba nepratelsky postoj viéi ostat-
nim, ktef{ pobyvaji na htisti.

Aklimatizaci hrdint v prostoru hti§té neusnadiiuje ani
vnéjsi prostredi. Kdyz uz sami za¢nou pozorovat okoli, zro-
di se v nich ptirozend potteba podélit se o zazZitky s ostatni-
mi. Potom také p¥ichdzi velké zklamani. Ukazuje se totiz, Zze
svét mimo htisté nepovazuje onen prostor za pozoruhodny.
Vnéjsi svét jejich vypravéni odmita. Tyka se to partnerek:
Pak jsem ji zase jd chvili povidal (...) Marie viibec neposlouchd
(Sabach 2003: 14); Vyprdvi Kocourek, chce byt docenén (...).
Helenka vsak neoceriuje, usind béhem vyprdvéni nad stolem
(Kochan 2007: 36), kamaradt a v neposledni ¥adé i profes-
niho prosttedi, jelikoZ profesor J. reaguje na referat , pisko-
vistového" antropologa nasledujicimi slovy: Jd zde neshledd-
vdm materidl. (...) Trosku jste zdétinstél posledni dobou, pldcne
nakonec, (...) (Kochan 2007: 146-147).

Co se pivodné jevilo jako exotické, se ¢asem stava otrav-
nou kazdodennosti. V nagem kulturnim kontextu je pro
muze po psychické strdnce nesmirné naro¢ny pfechod od
¢asové linearity spojené s vykonavanim ¢innosti smétuji-
cich k dosazeni néjakého pracovniho cile k ¢asové cykli¢-
nosti, jejiz naplni jsou kazdodenni, pravidelné a neodklad-
né pecovatelské tkony. Podle sociologickych vyzkumt muzi
v roli ,nového otce” nesou tuto zménu velmi téZce (Mariko-
v4 2009: 98). Pokud je zachyceni pfitomnosti ,novych otci“
na h#iti mnohem diislednéjsi u Kochana, pak se ale Sabach
lépe vypotadal s ¢asovou monoténnosti spojenou s timto
prostorem. Forma denikovych zépisk vyzdvihuje opakova-
telnost tychz ukond, stejnych prochazek, tychz piskovisto-
vych patalii a velmi dobfe ukazuje nutnost hrdint vyrov-

ROCNIK 16, CISLO 1/2015 | 9



STATI / ARTICLES

nat se s kazdodenni stejnorodosti prostoru. K sémantické
matrici h#isté, ve vieobecnych pfedstavach obvykle vnima-
ného jako misto odpocinku a zabavy, jsou ptitazeny nové
vyznamy, které zptsobuji, Ze ho ¢tenaf za¢ind vnimat priz-
matem syndromu tnavy ze stereotypu. Sabachtiv hrdina se
sice snazi vymyslet pokazdé novy program, nicméné moz-
nost jeho volby je pomérné omezena, a proto zac¢ina podlé-
hat vy$e uvedenému psychickému procesu:

Mél jsem mirnou depresi z toho vééného vyseddvdni (...) na
laviéce; Zhroutil jsem se na lavicku a apaticky jsem se roz-
hlizel kolem; Musel jsem pro nds na dneSek vymyslet néja-
ky kloudny program. Viibec nic mné nenapadlo. (...) Désim
se toho, jak ndpadné se jeden den podobd druhému (Sabach
2003: 29, 31, 56 a 82).

Postupem casu se vztahy mezi hrdiny a prostorem htisté
normalizuji. Je zde zobrazeny proces, ktery bychom podle
Andrewa Gormana-Murraye a Petera Hopkinse (2014: 8)
mohli oznatit jako zménu paradigmatu odehravani a pro-
Zivani maskulinity a s ni spojené otcovské role nisledkem
pusobeni ur¢itého prostoru. ,Novi otcové® prostor ochoéu-
ji, zatimco on sim je zase za¢ind vstiebdvat:

I ostatni si tady na nds zvykli. (...) Asi mé probrali (...), zara-
dili si mé&, a to zatim staci (Sabach 2003: 20).

Jsi tady, tak si vem na hlavu dtek (...), kup si barevny ¢a-
sopis s k¥izovkou. (...) popoviddme si o mastnych olejiccich,
o0 zdzracném krému, o peptilonu dvé (...) (Kochan 2007: 37).

Prostor htisté postupné méni i povahové rysy hrdint. Po
fazi prizpusobovani ptichidzi fize ztotozriovani. Puvod-
né nebezpeény a nesrozumitelny prostor ziskdva vlastnos-
ti taktka utocisté. To vede k uplnému splynuti hrdint s vy-
konavanou ¢innosti, ackoliv zde vznika novy problém. Je-li
v souladu s platnymi spole¢enskymi normami spojeni vzor-
ce maskulinni identity s pé¢i o dité neobvyklé, pak to, aby
mu?Z o tuto ¢innost projevoval pfimo zdjem, je kulturné té-
mé¥ nepiipustné. Navzdory tomu se v hrdinech obou dél ta-
kova touha postupné vyviji, a navic se za¢inaji vyhybat na-
vratu do vnéjsiho svéta maskulinnich vyzev:

Opustil mé pocit, Ze o néco zoufale pFichdzim, ze mé vsich-
ni predbéhli, ze prozivdm ztracené chvile; (...) pak si zase Fi-
kdm, at se jdou vsichni bodnout, protoze jd mdm Pepina (...);
Jd jsem si prosté uvédomil jen to, Ze nic kromé hliddni Pepina
neumim (Sabach 2003: 50, 94 a 110).

Zvyknul si. Je mu zde dobre, na htisti; (...) divd se s politovd-
nim na chlapy v oblecich, opocenych v tom vedru (...). Jesté to

stihne, jesté jeden rok (Kochan 2007: 115 a 118).

Ve chvili, kdy hrdindm prostor h#i§té zdomadcni, by se mohl
¢tendt domnivat, Ze mu nyni budou nadéleny kladné p#ibé-
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hy ,,nového otcovstvi“. Autofi viak od toho ustupuji a poté
figuru ,nového otce“ opét kulturné zpochybiiuji. Sabachtv
hrdina nap#iklad serviruje v domaci z4stéte kdvu své man-
zelce a jejimu kamaradovi z prace, se kterym ho pak man-
zelka podvede. Proti tomu se jeden z hrdin Kochana sta-
va ,celebritou” htisté: (...) déld kariéru jako idedlni Zeno-muz,
(...) tdta snt, (...), idol h¥isté (Kochan 2007: 42). Je tedy pa-
trné, Ze oba romany zobrazuji vztah mezi roli ,nového otce“
a tradi¢ni maskulinitou v dynamické prechodové fazi, kte-
rou charakterizuje svébytna citovd ambivalence a nejisto-
ta. Na ,nové otce” se v souvislosti se vstupem do genderové
determinovaného prostoru kladou ¢etné nové pozadavky.
Ve chvili, kdy je kone¢né vztah mezi maskulinitou a prosto-
rem redefinovan, ptichdzi pfipomenuti starych maskulin-
nich vyzev a norem chovani.

Prostor bytu

Pokoj, nebo jinak byt, je obvykle badateli poetiky prostoru
povazovan za zdkladni misto lidské existence. Zptusob by-
dleni je zpisobem byti, coZ ndsledné urcuje vztah jedince
k svétu. Tento prostor je tedy velmi ¢asto vniman jako in-
timni, jako prodlouZzeni vlastniho téla a duse, misto reflexe
a bod pozorovani vnéjsiho svéta (Hodrova 1997: 217-219).
Musime si byt ale védomi toho, Ze prostor domacnosti je
v na$i kultufe silné genderovany. Spojovani maskulinity
s prostorem domacnosti bylo v novodobé zapadni kultute
z velké miry zaloZeno na obrazech odpocinku a obecné zod-
povédnosti ve smyslu zabezpeceni stability bydleni (Tosh
1999), zatimco s femininitou bylo spojovano zaji$téni kaz-
dodenniho chodu doméacnosti, ktera se od 19. stoleti stala
tzv. zenskou sférou (Abrams 2005: 8-9). Pievzeti té druhé
funkce muzem je proto nutno vnimat jako poruseni tradié¢-
niho genderového prostorového ¥adu a posun na jeho sé-
mantické matrici.

»Novi otcové” i zde konceptualizuji svou maskulinitu. Li-
terdrni ztvarilovani bytového prostoru lze ¢ist jako speci-
ficky zdznam jejich otcovské zkugenosti. V obou dilech jsou
tradi¢ni vyznamy domova zamitnuty. Byt se jevi jako pro-
stor, ktery je svird, obklopuje a je zadroven nezvladnutelny.
V Sabachové romanu je byt pojat jako kazdé rano se uzavi-
rajici prostor osamoceni, byt paradoxniho, nebot v p#itom-
sk bytost - vlastni dité — je zpo¢atku vnimana témét jako
ptistéhovalec z jiné planety. Hrdinové nejsou ptipraveni na
tak silnou intenzifikaci kontaktu s potomkem v omezeném
bytovém prostoru. Vnimaji déti tak, jako by s nimi byli za
trest, a v dsledku toho je maly bytovy prostor pocitovan
jako vézeni. Sabachtiv hrdina témé# obsesné zaznamenava
kazdodenni ranni bouchnuti dve#i, kdyZz manzelka odchézi
do prace. Tento motiv ma symbolicky vyznam, nebot zvuk
uzavirajiciho se prostoru ho probouzi k plnéni ulohy ,no-
vého otce“: Kdyz dnes za Marii bouchly dvere, uvédomil jsem
si nejasné, e tenhle zvuk si budu pamatovat cely Zivot (Sabach
2003: 7). Nasledkem pobyvani v malém bytovém prostoru:
celé to nase drama se odehrdvd na malé plose. Pokoj, kuchym,
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koupelna a zdchod (Sabach 2003: 50), a nekone¢ného opako-
véni se kazdodennich dkont se pozvolna naruguje hrdinova
dugevni rovnovaha. Za takovych okolnosti se mimotadnou
udalosti stava i vésténi z obsahu klozetové misy, coz se hrdi-
na snaZzi dennodenné praktikovat pro zpestfeni monotonie.

Konstrukce vztahu mezi prostorem bytu a jednim z ,no-
vych otc” pat¥i v Kochanové roménu snad k nejzajimavéjsim
pasmim celé knihy. Sevieny bytovy prostor je zde popsan
z perspektivy nemoznosti zavést v ném rad. Text ukazuje
ambivalentni raz prostoru, jenz se stava pasti. Hrdina v ném
zpoctatku nachazi zdanlivé utolisté pred nebezpedim vnéjsi-
ho a , divokého” svéta htisté. Objevuje se pfed nami ptvod-
ni symbolicky vyznam - pfedstava domova jako azylu a mis-
ta odpocinku. Ve skute¢nosti je ale prostor domacnosti stejné
agresivni vadi ,novému otci“ jako prostor hrigté. Obklicuje ho
totiz mnozstvim pfedméta a dkon, které musi provést, aby
zvladl dité, stejné jako viechno, co se kolem déje. Rdzem se
tén vypravéni promériuje a bytovy prostor jiz neni azylem:
do té kukané, do jednoho tésného pokoje s jednou tésnou kuchyni
a jesté tésnéjsim zdchodem metr na metr, skoro svirajicim ¢loveé-
ka jako korzet (Kochan 2007: 40). Kochan vyvolava pocit pro-
storové oprese pomoci dynamické vystavby proudu vypra-
véni. Registruje v prostoru provadéné ukony, ale zachycuje
i obrovské mnozstvi predméta a jejich chaotické pfemistova-
ni. PouZitim p¥edvadéciho vypravéni pro zobrazeni hrdino-
va fungovani v rdmci bytového prostoru se autorovi podatilo
dosdhnout dramatické aktudlnosti a sugestivniho ptsobe-
ni kresleného obrazu. Pro tento druh vypraveéni je ptiznaé-
né velké mnozstvi kritkych vét dvojélennych, nebo dokonce
ijednoclennych, vtisnénych do vétsich vétnych celkt. Spad
vypravéni je z lexikologického hlediska dodate¢né posilen po-
uzivanim Cetnych elips, inverzi nebo anakolutti. VSechny tyto
stylistické zdkroky vyvolavaji u ¢tendte dojem plnéni nékoli-
ka tkolt najednou v omezeném bytovém prostoru:

Leze s kocdrkem a taskami, pak vuzky vytah, jen aby se dort ne-
vyvrdtil v krabici, a honem s nim do lednice, lednice plnd, vyn-
ddvd a vkladd (...) Jowitka (...) chee poliv¢icku, hned, dcerusko,
hned to bude, zase hromddka, je potieba prebalit, ouvej (...),
Skrtd pod polivkou, aha, jesté koédrek, ztistal na chodbg, (...)
ptjdeme spolu pro kocdrek, ne, nejdiiv je potfeba udélat pord-
dek s plenkou (...), tu Spinu je potFeba namocit, sahd pro lavor,
jenz je ve skfirice pod stropem. Co je to za koui? (...), bézi do
kuchyné vypnout spordk se Spinavou plenou v ruce (...), tehdy

zvoni u dvefi, listonos, (...) (Kochan 2007: 69-70).

V ur¢itém okamziku se vypravéni omezuje jiz jen na zazna-
mendvani jednotlivych podstatnych jmen — predmétd, jez
»novy otec” musi néjak zkrotit. Nakonec nastupuje faze re-
zignace a rozpadu kyzeného prostorového #ddu. Hrdina za-
znamenava ve svém povédomi jediné impulsy registrova-
né jeho smysly: sleduje jednotlivé dily filmu o své dcefi, hrani si
Jowitky na koberci, (...) tma, auticka, tma, (...) détské knizecky
vyhozené z regdlu, tma (Kochan 2007: 72). Kazdy dalsi pred-
mét je hrdinou vniman jako vettelec: Tot déda Witek! Cpe se
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dovnitt s dalsimi baliky (Kochan 2007: 73). Neni oviem scho-
pen razantné zakro¢it, aby omezil zdzraéné rozmnoZzovani
véci a zavedl v bytovém prostoru ¥ad.

Nakonec se byt stava jakoby bojistém o hrdinovo zacho-
vani aspon ¢4sti tradi¢ni maskulinity zaloZené na katego-
rii ,,zvladani® (Gilmore 1990: 1-2). Vysledek klani s prosto-
rem také poskytuje odpovéd na otdzku, zda je otec schopny
zvladnout ukol péce o dité. Hrdina ale boj prohrava: Za-
tim déda Witek vstupuje do obyvdku, a soucasné i jediné obytné
mistnosti toho kvartyru, ostatné vypadajiciho ted jako Lehnic-
ké pole samoziejmé v roce 1241, (...), Zehlici prkno, rozhdze-
né hracky, obleceni se povaluje u sk¥iné, zasrany stil (Kochan
2007: 73). Prohra na poli kroceni bytového prostoru zna-
mend i zivotni prohru, zejména v o¢ich hrdinova otce. Pro-
stor ho tedy determinuje jako nevydateného syna - Zivotni
nemehlo: Helenka se divd (...) na cely ten bordel, déda Witek
na pomackanou synovu kosili, Kocourek premysli, zda md ukli-
zet a timto pFiznat (...), Ze to nezvlddl, nebo md predstirat, Ze
to je normdlni s ditétem (Kochan 2007: 76). Opét se méni
puvodni symbolicky vyznam bytového prostoru. Koncep-
tualizace maskulinity spojené s nové pojimanou otcovskou
roli mu rovnéz ptitazuje symbolicky vyznam bojisté, na
némz se odehriva bitva mezi starym a novym maskulin-
nim paradigmatem.

Zaveér

Cilem tohoto ptispévku bylo zamyslet se nad roli, kterou
muze sehrat otcovstvi a zobrazovani ,,novych otci“ v sou-
Casné Ceské a polské préze v $ir$im rdmci spolecenského
diskursu. Soubézné jsem se pokusil o tvahu, jestli se na
»nové otcovstvi® v této literatute nahliz{ jako na rozsire-
ni, nebo podryvani tradi¢ni maskulinity. Chdpani prosto-
ru pochdazejici ze spole¢enskych véd jako jednoho z fakto-
ri kontextualizace genderu jsem vyuZil pro literdarnévédnou
analyzu promén sémantiky literdrniho prostoru ve vztahu
k postavam ,,novych otct“ z romanta Putovdni morského koné
od Petra Sabacha a Plac zabaw od Marka Kochana. Predmét-
né analyza se zaméfila na vefejny prostor h¥isté a soukromy
prostor bytu a ukazala, Ze obé knihy konstruuji dynamicky
vztah mezi prostorem a hrdiny - ,novymi otci. To je podle
mého nazoru dtikazem, Zze oba romany ukazuji identitu hr-
dint v pribéhu vyjednavani, kdy staré maskulinni paradig-
ma neni Uplné zamitnuto, ale nové jesté neni prosazeno.
V prostoru htisté se hrdinové pokouseji prolomit dosavadni
genderovou determinaci prostoru a konceptualizovat v ném
svou maskulinitu ve vztahu k nové otcovské roli, coZ oviem
neprobiha hladce a bezproblémové. Prostor, ktery je zpocat-
ku hrdiny vniman jako cizi a neptatelsky, je jimi postupné
ochocovan s pouzitim raznych adaptaénich strategii. Cte-
naf ziskava obraz zdanlivé identitni stability ,novych otct®,
kteti se zdaji ztotoZriovat se s novym prostorem a novou
roli a tim i ptekondvat genderovou determinaci prostoru
h#igté. Autofi obou romant nenabizeji oviem optimisticky
ladéné ptibéhy o zatazovani role ,nového otce” do stabilni

vy

maskulinni identity. Na jedné strané zesmésnuji své hrdiny
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a ptipominaji jim staré maskulinni formy chovani, v nichz
neni misto pro byti ,novym otcem®. Na druhé strané reali-
zuji posuny na sémantické matrici prostoru bydleni. Byt se
z pvodniho mista odpo¢inku a bezpedi stava bojistém o za-
chovéni alespori torza ptivodniho pojeti maskulinity anebo
o spole¢enské uznani nového pojeti spojeného s pecovatel-
skou otcovskou tlohou. P¥itom je nutno podotknout, Ze hr-
dinové onen boj spise prohravaji, nebot zadného z vyse uve-
denych cilt neni dosazeno.

Zobrazeny vztah mezi literdrnim prostorem a postavami
,novych otci” je tedy ambivalentni a nenabizi jednoducha
interpreta¢ni fedeni, ktera by jednozna¢né zapadala do ak-
ceptujiciho nebo zamitavého proudu mysleni o novém ot-
covstvi. Kone¢né ztroskotani hrdinti obou dél nepochybné
mulZe upevnit odpurce nového pojeti otcovstvi v tom, Ze se
jednd o ohroZeni tradi¢ni a esencialisticky chdpané masku-
linni identity. Proti tomu p¥iznivci ,nového otcovstvi“ mo-
hou oba romany vnimat jako literarni zdznam, byt obtiz-
ného ztotoznovani se s novym maskulinnim paradigmatem
zahrnujicim i tlohu pecovat o dité.
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Poznamky

1 O tomto jevu pojednéava Elisabeth Badinter (1999: 182)
jako o moci matek. Obdobnym zpisobem se na néj divaji
autofi ¢eskych a polskych sociologickych vyzkumu ,nové-
ho otcovstvi“ (Szlendak 2009: 66; Matikova 2009: 96, 100;
Kubicki 2009: 94-95).

2 Tento typ chovani nachazi své potvrzeni i v rozhovorech
Hany Matikové (2009: 103) s otci pe¢ujicimi o déti, kteti
Casto uvadéli, ze kromé plnéni pecovatelskych aktivit musi
mit ¢as, aby se mohli vénovat jiné, z jejich pohledu pro né
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dualezité ¢innosti, anebo Ze je péce o dité nesvazuje v reali-
zaci nékterych projektd, zajmu a plant.
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