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UVAHY O KRIZI, REVOLUCI A TRANSFORMACI / ONDREJ STECH
DINUS, PETER, HOHOS, LADISLAV, HRUBEC, MAREK A KOL. 2014. REVOLUCE
NEBO TRANSFORMACE/REVOLUCIA ALEBO TRANSFORMACIA. BRATISLAVA: VEDA,

PrAHA: FILOSOFIA.

Kniha Revoluce nebo transformace/Revoliicia alebo transformd-
cia je vcelku unikdtnim podinem na poli ¢eské a slovenské re-
flexe politického a spole¢enského vyvoje. Ojedinélost tohoto
pocinu t¥i editor — Petera Dinuge, Ladislava Hohose a Mar-
ka Hrubce - spotiva piedevsim v zahrnuti velice pestré 3ka-
ly otazek i odpovédi. Jedn4 se vSeobecné o otazky spojené
s proménami spole¢nosti béhem ¢tvrtstoleti uplynulého od
prevratu v roce 1989. Ovsem $kala témat prekracuje typic-
kou snahu o vyrovnani se s ndstupem kapitalismu a demo-
kratické formy vlady a zahrnuje také tematiku genderovou,
environmentdalni, kulturni i civiliza¢ni. Ackoli tedy nelze
ocekévat od takto rozsahlé knihy (286 stran) vycerpavajici
nastoleni v3ech relevantnich otdzek dneska, presto prekra-
¢uje svym zabérem perspektivu narodniho statu a zamysli se
nad spole¢enskymi proménami v ob§irnéjsich souvislostech.
Na tvod jesté zbyva podotknout, Ze kniha je produktem ces-
ko-slovenské spoluprace a je psana jak ¢esky, tak slovensky.

Sbornik je pomérné volné rozdélen na ¢tyti oddily. V prv-
nim z nich se nachazi jediny text, a to dialog t#i osobnosti,
Vladimiry Dvotrdkové, Marka Hrubce a Jana Kellera o revo-
luci a transformaci. Druhd ¢ast, s texty Olega Susi, Richarda
Stahela a Williama Robinsona, se zaméfuje na interpreta-
ci fenoménu krize. Ve tfeti ¢asti analyzuji Jerry Harris, La-
dislav Hohos, Peter Dinus, Frantisek Novosid a Jozef Lysy
transformace sféry politického jedndni a moznosti prosazo-
vat v soucasnosti revolu¢ni zmény. Posledni oddil obsahu-
je analyzy transformaci v oblastech bezpe¢nosti (Frantisek
Skvrnda), genderu (Zuzana Uhde), role osobnosti v d&ji-
nach (Svetozar Krno) a kultury (Milan Kreuzzieger).

Z hlediska ¢tenéfe je zajimavé, jak je tento pomérné am-
biciézni projekt zardmovan, tedy jak jsou rozebrany klicové
pojmy knihy: revoluce, transformace a — a¢ v ndzvu nefigu-
ruje — krize. Povaha sborniku pochopitelné neumozriuje p¥i-
1i§ rigidni zavazujici pojeti; dala by se v8ak ocekavat detailni
analyza vyznamovych i emocionalnich konotaci téchto poj-
mu. Toto o¢ekdvani je naplnéno ¢4ste¢né pravé v ivodnim
rozhovoru. Pokud se tyka obsahu pojmu, panuje v abstraktni
roviné velmi jednoznaé¢nd shoda ohledné revoluce - revoluce
je ,zasadni rychla socidlné-politickd zména“ (Hrubec, s. 12), &
yradikdlni zménla, kterd] odstrafiuje ur¢ité bariéry, které bra-
ni dal$imu vyvoji“ (Dvotdkovd, s. 11). Nejvlastnéjsi doménou
revoluci jsou moderni masové spole¢nosti, ovéem i v pfedmo-
derni dobé Ize nalézt jejich ,, funkcionalni ekvivalenty“. Pokud
se tyka transformaci, jsou odliseny od revoluci pouze mlha-
vé — jako implementace vys$e uvedenych zdsadnich promén
nebo jako alternativni cesta k dosazeni hlubokych promén.
Zamyslime-li se nad timto vymezenim v kontextu celé knihy,
jevi se jako ptipadné zabyvat se revoludi a transformaci v je-
jich vzajemném prolinani; co viak pisobi nepatti¢né, je spoj-
ka ,nebo", kterd sugeruje revoluci a transformaci jako dvé va-
rianty, pfipravené a zabalené, které si mtizeme vybrat. Ovem
tato alternativa existuje pouze v emociondlni roviné, v myto-
logii revoluce jako jediné cesté k dosazeni sekuldrni eschatolo-
gie. V analyze se vzdy vyjevi revolu¢ni pfevraty v tésném sou-
ziti s pozvolnéjsimi transformacemi a vSechny se odehravaji
na pozadi ur¢itych limita prostfedi.

Tim se dostdvame ke tfetimu pojmu, jim?Z je krize, a spolu
s tim ke druhému oddilu knihy. Zamé#im se zde predevsim

a zachovaly tak kontinuitu neoliberdlniho modelu (charakterizovala je snaha o vyrovnany stdtni rozpocet, diraz na vétsi flexibilitu
prdce, aktivni politiky zaméstnanosti a zvyseni konkurence). Vysledkem bylo naopak zvyseni nezaméstnanosti, nejistoty a prekari-
ty prdce, ¢imz Bolzonaro vysvétluje i ndrtst podpory ultrapravicovych hnuti v Itdlii.

O socidlnim investovdni (social investment) bylo diskutovdno jako o novém paradigmatu socidlniho stdtu, o némz byly vede-
ny debaty mezi jeho odptirci a zastdnci. Jednd se o paradigma prosazované Evropskou komisi, jehoz hlavni myslenkou je socidlni
stdt zaloZeny na investicich do lidi, ve snaze posilit jejich schopnosti a moznosti plné se zapoyjit do prdce a do socidlniho Zivota. Za-
métuje se zejména na oblast vzdéldni, rané péce o déti, zdravotni péce, celoZivotniho vzdéldvdni, podpory p¥i hleddni prdce nebo
aktivniho stdrnuti. Takto zaloZeny socidlni stdt by mél byt schopen Celit vyzvdm, jaké pFindsi ekonomickd krize nebo demografic-
ké starnuti. V panelové diskusi vénované paradigmatu socidlniho investovdni se fesila napt. otdzka, zda se jednd skutecné o novy
smér socidlni politiky, nebo jen o ,prevlecenou” formu neoliberdlnich politik. Silja Hausermann z Cury$ské univerzity obhajovala
ndzor, Ze politiky socidlniho investovdni jsou jiné, maji novou logiku — jsou orientované do budoucnosti a jejich ii¢innost je vzdd-
lend a nejistd. Na rozdil od neoliberdlnich politik nejsou orientovdny na okamzitou produkci a spotfebu. Giuliano Bonoli ze Swiss
Graduate School of Public Administration kontroval tim, Ze neni mozné jednoduse nahradit ochranu pFijmi a pracovnich mist pFi-
leZitostmi, dovednostmi ¢i znalostmi, jak toto paradigma nendpadné ¢ini. Mimo jiné proto, Ze ze socidlnich investic vZdy nejvice
tézi ¢lenové strednich a vyssich tFid. Pristup k vyuZiti téchto politik je silné socidlné podminén — nejprve je nutné disponovat ur-
¢itymi dovednostmi a znalostmi, aby ¢lovék dokdzal vyuzit dané sluzby &i podpory. Nejvice to plati pro vyuziti sluzeb rané péce
o déti. Jak ukdzala debata v jiném panelu cele vénovaném péci o déti, z rozsitovdni nabidky mist péce o déti, i kdyz se toto rozsiro-
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na text Olega Susi , Krize, globélni civilizace, rizika a trans-
formace®. Krize je velmi frekventovanym pojmem dnes-
ni spole¢enské analyzy i politické legitimizace. Ovéem sa-
motny pojem krize ziskaval dnes bézné globalni konotace
jiz v 70. letech, a to v souvislosti se sférami ,technologic-
kych, ekonomickych a socidlnéekologickych rizik* (Susa, s.
29). Hovoti se o krizi celé globalni kapitalistické civilizace,
ktera narazi na limity exponencialniho rastu. Susa rozlisu-
je dvé hlavni dimenze krize, a to v oblasti globalniho kapi-
talismu a v socidlni a ekologické oblasti. Prvni se projevuje
zejména ve zna¢ném narustu spekulace, pisobici nova ri-
zika a nestabilitu celého systému. V socialni oblasti dopa-
daji nové produkovana rizika na pracujici v podobé preka-
rizace a nejistoty. Ve vztahu k Zivotnimu prostfedi je krize
zpusobena jeho devastaci a vy¢erpavanim neobnovitelnych
zdroja. Jako alternativu, &i spise prevenci uplného zhrouce-
ni civiliza¢niho projektu navrhuje Susa kosmopolitni fese-
ni, tj. vytvafeni alternativy v globalni ob¢anské spole¢nosti.
Principy transformace jsou socidlni spravedlnost, udrzZitel-
nost, zapojeni kapitalu do kooperativnéjsi tvorby prostred-
ka a odpovédnost vidi prostredi i obyvatelstvu. Sustv text
je komplexnim a provokativnim nalrtem fe$eni soucasné
krize — bylo by vhodné zduraznit jenom jeden bod, ktery
z¥idkakdy zazni v textech pro publikum globalniho Seve-
ru. Tim je, Ze kosmopolitni socidlni spravedlnost by zname-
nala nejenom pferozdéleni bohatstvi od nejbohatsich mezi
8irsi skupiny obyvatel, ale také masivni transfer od zemi Se-
veru, konzumujicich zcela neimérnou ¢ast zdroji nasi pla-
nety. Takovy transfer by znamenal citelny pokles spotteby,
¢i staromédné feceno zchudnuti, nebot pro globélni rozsi-
teni komfortniho Zivota stfednich vrstev Zipadu neni na
Zemi dostatek prostredk.

Ve treti ¢asti knihy se autofi vénuji moznostem revolué¢ni
zmény v dne$nim svété; ovSem, co je dnes$ni svét? Autoti se
vice ¢i méné kloni k diagndze nastinéné v Susové prispévku,
a¢ snad s posunutymi hodnoticimi perspektivami; konciz-

ni vyraz dal nasi situaci Jerry Harris: ,Tak jako se vycerpal
keynesidnsky model kapitalismu, rovnéz neoliberalismus
narazil na meze své expanze“ (s. 94). Pokusim se v kratkos-
ti shrnout, jaké alternativy autoti preferuji. Velmi podob-
né jako Susa svou vizi formuluje pravé Harris - jako ,zeleny
demokraticky socialismus®, ktery v sobé kombinuje ohled
k prosttedi, socidlni spravedlnost a ,,zplnomocnéni lidu®
(s. 94). Oproti tomu Ladislav Hoho$ vidi cil revoluce v Be-
njaminové duchu jako zastaveni destruktivni setrva¢nosti
kapitalismu; v pozitivni formulaci oviem zastdva podobné
principy, ackoli s vét§im dirazem na udrZitelnost. Pro Pete-
ra Dinuse je zddoucim vyvojem klasicka revoluce v marxis-
ticko-leninistické interpretaci, ackoli p¥ipousti, ze idea kos-
mopolitniho globalniho ob&anstvi neni v rozporu se zajmy
yrobotnickej triedy v jej zdpase za odstranenie kapitalizmu*
(s.153), i kdyz nevede k mocenskému monopolu Zadné t¥i-
dy nebo strany. Frantisek Novosad zaujima perspektivu, Ze
ac je hlubokd systémova zména nutnd a nevyhnutelna, neni
zarovenl v soudasnosti ve vyhledu nic, co by ji slibovalo ¢&i
umoziiovalo - kapitalismus na nés stéle spo¢iva jako ,pev-
na ulita® (s. 165). Nakonec podle Jozefa Lysého , [p]otrebu-
jeme vyklad sveta, ktory je predchnuty vedeckou kultirou
a je vzdialeny bezvychodiskovému socidlnemu pesimizmu,
ktory dne$nd nesumeritelnost programuje” (s. 184). Vidi-
me tedy urditou $kalu alternativ atraktivnich pro jednotli-
vé aktéry, od pomérné uchopitelnych predstav navazujicich
na existujici socidlni hnuti aZ po filosoficky ladéné vize bez
konkrétnich kontur. Jediny spojujici faktor je, Ze revoluci
poklddaji autoti za zddouci, ba nevyhnutelnou; a miZzeme
snad ptidat jesté velice pochopitelnou zdrzenlivost ohledné
praktického uskute¢fiovani. Nebot nikdo dnes nebude po-
pirat vyznam demokratického sebeuréeni, milokdo odmi-
ta vidét neudrzitelnost naseho vztahu k prostfedi a vétsi-
na uznava alespoil mnohé praktické benefity vétsi socidlni
spravedlnosti. Sou¢asné dosazeni téchto cila véak momen-
talné ztejmé prekracuje imaginaci socidlni teorie.

vdni déje s rétorikou socidlnich investic a podpory inkluze, nejvice tézi vzdélané a lépe situované rodiny. Podle Bonoliho to ale pla-
ti i pro aktivizaéni politiky zaméstndni: z rekvalifikaci a pFimych podpor maji prospéch nékteré skupiny a jiné, jako napt. migranti
&i dlouhodobé nezaméstnani, jsou z nich vylouéeny — uz jen proto, Ze pracovnici uradil prdce pro tyto programy podvédomé vybira-
ji ty osoby, které budou podle jejich stereotypii mit nejvétsi Sanci uspét. Jinym problémem paradigmatu socidlniho investovdni je
podle Bruna Paliera (Sciences Po) to, Ze nevysvétluje ani netesi problém dualizace trhu prdce: lidé v prekérnich zaméstndnich ne-
jsou zpravidla ti méné kvalifikovani (tedy nahraditelni stroji), spise jde o to, ze jejich kvalifikace neni nijak uzndna (nap¥. pecova-
telstvi). Zdsadnim problémem je ddle to, Ze socidlni investovdni neni véespdsnou strategii, kterd by mohla vytesit ekonomické a so-
cidlni problémy stdtu. Lze to ilustrovat na p¥ipadu Recka: investovdni do pracovni sily neni v Recku k nicemu, pokud nejsou splnény
dalsi podminky: fungujici ekonomika a dostatecny pocet kvalitnich pracovnich mist. Jinak mize byt jedinym disledkem odchod
kvalifikovanych lidi za hranice stdtu.

Kromé naméti na premysleni, které mi konference prinesla, ji hodnotim pozitivné jesté v jednom aspektu: organizace panelii je
vzdy velmi ptisnd a precizni. VSechny ptispévky musi byt predem pisemné odevzddny predsedajici/mu panelu (a idedlIné také sdi-
leny v elektronickém systému) a jsou rozesldny viem tcastnikiim a ucastnicim panelu. Pfedsedajici md prostor pfednést podrob-
né komentdre ke vSem prispévkiim. V diskusi na sebe predndsejici mohou dob¥e reagovat, protoze své prdce dopredu znaji. Navic
neni poteba ztrdcet Cas detaily, stati odkdzat pFi predndsce na text prispévku. P¥ispévky i ndsledné diskuse jsou proto velmi kva-
litni a pFinosné.
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Posledni ¢ast sborniku obsahuje stati nabizejici ,, praktic-
ky“ pohled na socidlni zménu. Z nich se zamé#im na analy-
zu genderové socidlni zmény od Zuzany Uhde. Zde je nej-
prve formou pfehledu pfedstaven vyvoj feministického
mysleni, zejména otdzek vztahu price a péce a pristupu
na pracovni trh. Dle je analyzovan koncept deformované
emancipace Zen, ,v niz je soukromé ztrznéno a pod¥izeno
logice zisku® (s. 212). Dtikladné je rozebrana teoretick4 dis-
kuse dotykajici se tohoto pojmu, ktery je nakonec ilustro-
véan na ptikladu transnacionélnich praktik péée. Imigrant-
ky z rozvojovych do rozvinutych zemi ¢asto zaujimaji pozice
domacich pracovnic, éimz jednak zpravidla zazivaji sestup-
nou socidlni mobilitu, déle kvuli restriktivnim imigra¢nim
pravidlim mnohdy zUstévaji v ilegalité, a tedy v dvojndsob-
né nevyhodné pozici. Tento stav ma dvoji antiemancipa¢ni
duasledek. Za prvé zeny zUstéavaji zafixovany v tradi¢né Zen-
skych rolich, za druhé jako domaici sluzebné zastavaji eko-
nomicky nanejvys nevyhodnou pozici, s minimalni ochra-
nou a jistotou. Ukazuje se tedy, jak se v trznim prosttedi
reprodukuji socidlné-ekonomické i genderové nerovnosti,
pouze je diky snaz$imu globdlnimu propojeni mozné je ex-
portovat. Uvedend dynamika v oblasti genderu velice ni-
zorné ukazuje mohutnou setrvacnost starsich vzorci, kte-

ré se prosazuji jako odvracend strana emancipace jednéch
skupin lidi. Je otdzkou, nakolik muZe emancipace pozbyt
paradoxniho charakteru nebo se zbavit nezamyslenych da-
sledki; domnivam se, Ze existuji dobré divody pro tvrzeni,
ze nemuze. Nehledé na to vak text Zuzany Uhde presvéd-
¢ivé doklada, Ze uznani péce je jednou z nejpodstatnéjsich
vyzev doby.

Sbornik ,,Revoluce nebo transformace® jako celek nepo-
chybné ptichizi v dobé, kdy jeho téma zalina byt opét ve-
lice aktualni, nebot v fadé rozvinutych zemi véetné Ceské
republiky dochazi k erozi legitimity stavajiciho uspotadani.
Vzhledem k silnému prvku nahodilosti kazdé revolu¢ni pro-
mény nemd smysl odhadovat, co ji spusti nebo kdy; tepr-
ve retrospektivné se zpravidla vyjevi, Ze jiz dlouho predem
bylo ,jasné“, jakd bude jeji podoba. Nicméné analyza dil¢ich
nerovnovéh ve spole¢nosti vede k jasnéjsi predstavé, oko-
lo kterych otazek se bude ptisti krize rozvijet a které sku-
piny do ni budou nejvice vtazeny. Texty recenzované knihy
tuto roli plni nékdy 1épe, nékdy hiire. Ctenat, ktery aspiruje
na vétsi vhled do socialnich procesi, by mél nahlédnout ze-
jména do ¢tvrté ¢asti knihy. Ten, kdo chce postihnout rov-
néz pluralitu postoji ozyvajicich se v debatach o spole¢nosti
a revoluci, oceni nepochybné také ostatni kapitoly.

MYSLIME POSTKOLONIALNE! / TOMAS PROFANT
HAVRANEK, ViT, LANSKY, ONDREJ (EDS.). 2013.
POSTKOLONIALNI MYSLENI IV. PRAHA: TRANZIT.CZ.

Vydavatelstvo tranzit.cz prispelo uz $tvrtou publikdciou na
skromny cesky a slovensky trh postkolonidlnej literatury.
Tentokrat ide o preklady 6smich textov z pera $iestich au-
torov a jednej autorky, ktoré vysli v obdobi od poslednych
dvoch dekad 20. storocia do stiasnosti.

Kapitoly uvadza predhovor od editorov knihy, Vita Hav-
ranka a Ondfeja Lanského, ktori sa v iom okrem iného ve-
nuju nanajvy$ potrebnému prepojeniu postkolonidlne-
ho pristupu s postkomunizmom. Priese¢nik nachidzaju
v otdzke nerovnej distribticie moci a konkrétne spomenaja

FEMINISTICKY VYZKUM POLITIKY: ZPRAVA ZE CTVRTE EVROPSKE KONFERENCE O POLITICE A GENDERU /
Lubica Kobova, Markéta Mottlova®

Ve dnech 11.-13. ¢ervna 2015 se v Uppsale uskuteénila jiz Ctvrtd evropskd konference o politice a genderu, kterou organizuje Stan-
ding Group on Gender and Politics p#i European Consortium for Political Research (ECPR). Po dvou letech od posledni konference
v Barceloné byla tato akce p¥ileZitosti pro zhodnoceni toho, kam se ubird zkoumdni politiky z genderové perspektivy. Na 96 panelech
prezentovalo své pFispévky vice nez 400 tcastnic a ucastnikil. Navzdory tomu, Ze ECPR je profesni organizaci disciplindrné defino-
vanych politoloZek a politologti, konference poskytla o néco §irsi disciplindrni zdbér. Je viak nutno dodat, Ze hegemonie komparativ-
ni politologie uréovala také tuto konferenci.

Vzhledem k probihajicimu redefinovdni cirkevné-konzervativni politiky v Evropé jako boje proti takzvané ,,gender ideology” prvni
z nds navstivila nékolik paneli, které objastiovaly pfemény v oblasti regulace sexuality a reprodukce. Zejména sekce ,LGBTQI Rights,
Sexuality and Politics” (sestavovatelé sekce: Roman Kuhar, David Paternotte) predstavila vicero i metodologicky zajimavych ptispév-
kii: etnograficky vyzkum pro-life hnuti v Itdlii, vyzkum performovdni heroické heterosexuality v hnuti otctl, politicko-historicky vyzkum
ruského okcidentalismu definujiciho se prostfednictvim homofobie a tzv. rodinnych hodnot. Pro slovensky a cesky kontext byly zajima-
vé také pFispévky analyzujici pochody hrdosti v byvalé Jugosldvii nebo ptispévky mapujici pfemény trestnosti neheterosexudlnich vzta-
hti v nékolika byvalych stdtnésocialistickych zemich. Ve srovndni s pFispévky v této sekci byly pfispévky zkoumajici reprodukéni prd-
va a politiky v sekci ,, Evropské unie” zaméreny vyhradné kvantitativné a pouzivaly pomérné rigidni chdpdni konzervativnich hodnot.
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