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znamena zprostfedkované pusobit i na tyto postupy a potazmo i na samotné kultury.”
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Valdrova, Jana, Kolek, Vit. 2022. Jazyk, gender a spolecenské procesy / Language,
Gender and Social Processes. Gender a vyzkum / Gender and Research 23 (2): 3-19,
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Monotematické cislo Jazyk, pohlavi a gender, které pravé otvirate, obsahuje pfispévky
ze soucasného feministického a genderového lingvistického badani v Cesku, dava na-
hlédnout do genderové lingvistickych vyzkum v dalsich zemich a jazycich a referuje
0 jejich podilu na de/konstrukci genderovaného obrazu svéta.

Jazykové systémy se aZ na vzacné vyjimky rozvijely a stabilizovaly v patriarchatech.
Jazyk je spolecensky konstrukt, spjaty s patriarchatem. Oteviené i podprahoveé jej
spoluutvafi, legitimizuje a kontroluje. Gender se v jazykovém Uzu zvyznamriuje rliz-
nou mérou a rlznymi prostfedky a postupy. Které to jsou a jak hluboko jsou ukotve-
ny v systému i v mluvnich interakcich, ukazal roman Gerd Brantenberg Dcery Egalie
(1977). Norskeé spisovatelce se podafilo Sokovat ¢tenarskou obec az strojové dokona-
lym zrcadlovym prevracenim androcentrickych diskurz v gynocentrické. Jazyk Egalie
je anonymni prostfedek moci: odsouva muze do postaveni diskriminované mensiny,
dehonestuje je a pfipisuje jim takové vlastnosti, ¢cinnosti, profese, ambice a domény,
aby Zeny po vsech strankdch zdstavaly privilegovanym pohlavim. Pojmenovaci, defi-
nujici, vymezujici a dozorujici moc jazyka institucionalizuje genderové role; napfiklad
pojem otcovska ochrana oznacuje obdobi, kdy otcové bez nalezitého spolecenského
i ekonomického ocenéni pecuji o déti, a to i ti, ktefi by byvali méli jiné plany. Nema-
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ji volbu; muzskou ulohou je zajistovat zenam zazemi, aby se mohly vénovat kariéfe
a vladnuti. Jazyk romanu je vtiravy, a vlbec, neda se to ¢ist, minili pfekvapeni kritici
(k tomu Valdrova 2018: 49-51). Pfinos romanu pro jazykovédu shrnuje L. F. Pusch na
obalce devatého némeckého vydani z roku 2001: ,,Bohaty zdroj pro seminarni, ma-
gisterské, doktorské a jiné prace.”

Koncepty jazykového doing gender, undoing gender a indexing gender (Kotthoff,
Nibling 2018: 25-51) se realizuji v systému a Uzu: v prozodii a fonologii (biologic-
kych a kulturnich danostech hlasu), v kategorii rodu a Zivotnosti, ve zptsobu tvorby
a pouzivani osobnich jmen a jejich verzi, v oslovovani a oznacovani osob, v preferenci
genericky minéného maskulina, v tzv. ikonickém slovosledu nazvd osob (muzi jsou
jmenovani na prvnim, Zeny na druhém misté), v pouzivani zdrobnélin osobnich jmen
i nazvl osob a véci, ve volbé a distribuci vyrazovych prostfedkt podle oznacované-
ho rodu, ve slovotvorbé, flexi, v syntaxi. Genderové priznakové metafory a kolokace
(,blondyna”, ,Zena za volantem”, ,jednat chlapsky pfimo” aj.) kanalizuji prvofadost
muzského genderu. Genderové stereotypy v hlavach mluvcich produkuji koncepty;
pojmy ,Zena”, ,chlap”, ,dévce”, ,feministka” a mnoho dalSich je zapotfebi nejprve
zbavit nanosu (nevyslovenych) predsudkd, aby se daly smysluplné pouzit. Totéz se
tyka pfivlastkd ,ideadlni”, ,normalni”, ,spravn-“, ,typick-" (zena, muz).

Prvni podnéty ke kritické reflexi jazyka jako podporovatele patriarchatu prinesla
v turbulentnim klimatu spolecenskych diskurzt 70. let 20. stoleti feministicka lin-
gvistika. Byla odpovédi védy na spolecenskou poptavku vefejné ¢innych zen, hledaji-
cich pficiny nizsiho statusu svého mluvniho projevu ve srovnani s muzi (Pusch 1979;
Tromel-Plotz 1978; Samel 1995). Feministické badani (jez v zemich socialistického
bloku neprobihalo) odhalovalo a definovalo jazykové projevy sexismu; v angli¢ting,
némciné a romanskych jazycich byla formulovana doporuceni na podporu rovného
jazykového pojednavani zen a muzdl, napfiklad v némciné Guentherodt et al. (1980)
a Wodak et al. (1987). Tato doporuceni jsou v soucasné dobé institucionalizovana
a fidi se jimi jednotlivci i instituce, podniky, svazy, organizace, Skoly, firmy, obce, sta-
ty, nadstatni organy. Zmeény vyjadrovaci praxe inspirované feministickou lingvistikou
ohodnotil Metzler Lexikon Sprache (Glick, Schmde 2005: 191) jako , politicky moti-
vovanou jazykovou reformu, kterou vzhledem k jejimu rozsahu nelze podcenovat”.

Jazykova doporuceni pro rovné pojednavani zen a muzl v ¢eském jazyce formulo-
vala Valdrova v roce 1998 a publikovala je poprvé v roce 2001 (pozdgji 2005, 2018
aj.). Od roku 2020 je aktualizovala o téma komunikace s lidmi nebinarnich nebo ne-
zjisténych identit. Zajem o né projevuji univerzity, organizace, podniky, ceské i nadna-
rodni korporace. Jen v roce 2022 o nich uspofadalo Prague Business Forum workshop
pro zajemce a zajemkyné z firem v oblasti prdmyslu, obchodu a komunikaci; v tém?z
roce o né autorku pozadal Svaz priimyslu a dopravy a Ceské Generalni feditelstvi pro
preklady Evropské komise v Lucemburku.
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V Cesku se genderova lingvistika v antifeministickém klimatu 90. let minulého
stoleti potykala s nepfatelskymi postoji nepoucené jazykoveédné i laické obce. Byla
zpochybriovana a zesmésiovéana. Ze strany Clenek a ¢len Ustavu pro jazyk cesky
AV CR, povazovaného za nejvy3si jazykovédnou autoritu v zemi, byla zavrhovéna jako
nevédecka. Anglicka doporuceni pro genderové vyvazené vyjadfovani v cizich jazy-
cich nazvala v roce 1995 S. Cmejrkova (Cmejrkova 1995: 51) , bitvou mezi he a she”
a doufala, Ze ji ¢eStina odola. Zredukovala problém na jazyky ,z hlediska gramatic-
kého rodu chudsi” (¢imz minila angli¢tinu a némcinu); v nékolika svych publikacich
vyzdvihovala ,erotické fluidum” cestiny, které jakoby chrani Cesky jazyk pred vlivy
zvendi. J. Hoffmannova (1995: 80) povazovala feministickou lingvistiku za pro ¢estinu
nepotfebnou, vynika-li svym ,feministickym zamérenim”,

Prvni pfispévek pfitakavajici vyzkumu vztahu jazyka a genderu pronesla Valdrova
na bohemistické konferenci v roce 1996 a vzbudila velky rozruch; v Zivé debaté pa-
dala slova o ohrozeni identity ¢eského jazyka a naroda. Smysl navrhd na genderové
vyvazené vyjadfovani rozpoznal Ucastnik z obchodné-podnikatelské vysoké Skoly:
,Proc bych je nepouzival, kdyz jimi lépe oslovim cilovou skupinu?”

V roce 2002 konstatovala slavistka S. Obersteiner z Videnské univerzity, Ze postoje
Ceskych akademickych instituci v cele s Ustavem pro jazyk ¢esky ,jsou daleko vzdale-
ny od toho, brat feministickou lingvistiku vazné, popfipadé aplikovat jeji poznatky
v Cesting”. Nebylo snadné ani publikovat v bohemistickych periodikach nebo zadat
o genderové lingvistické granty. V jedné nepfijaté zadosti o grant minil/a anonymni
recenzent/ka, ze v Ceském jazykovém prostfedi neni tfeba podporovat importovany
jazykovy problém. Anonymni recenzent/ka ¢lanku Valdrové pro Slovo a slovesnost
navrhoval/a bez vysvétleni vypustit i vétu z abstraktu, ze ... genderové lingvisticka
studia by méla byt na ceskych univerzitach podporovana, protoze pfinasi cenné so-
cialné-kulturni poznatky”. Lidr ¢eské bohemistiky F. Danes (1997) volal v reakci na
¢lanky Valdrové po zdravém rozumu.

Nepochopeni smyslu a cild genderové lingvistiky ve svych publikacich vicekrat pre-
zentovala M. Pravdova (UJC), mimo jiné v televizni debaté pod nazvem ,Kojny ani
prostaticka smysl nedavaji” (2014, CT 24). V roce 2015 zachytila rakouska slavistka
|. Ohnheiser na Karlové univerzité nazory, ze [genderové vyvazené vyjadiovani je]
Lurazka Ceského jazyka”, ,posméch prazské lingvistice” a ,plivanec na hrob Roma-
na Jakobsona”.

Ceska bohemistickd obec se zdrahala uznat legitimitu oboru, ackoliv nikdy nedoké-
zala, ze by eStina méla Cinit mezi ostatnimi jazyky vyjimku, imunni vici nerovnému
pojednavani pohlavi a genderu. Odpor vyvrcholil pokusem vymést genderovou lin-
gvistiku ze vzdélavacich instituci. V roce 2010 uvefejnilo ministerstvo Skolstvi na svém
webu priru¢ku Valdrové, Knotkové-Capkové a Paclikové o principech genderové vyva-
Zeného vyjadfovani v ¢estiné, formulovanych Valdrovou; pro orientaci v cizich jazycich
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obsahoval text také rady pro genderovou symetrizaci mluvniho projevu v némciné
a anglictiné. Ministerstvo Skolstvi obdrzelo zadost 14 bohemistek a bohemistl pod
vedenim R. Adama o staZeni pfirucky z webu, nebot text pfirucky se udajné odchyluje
od pojeti jazykové komunikace a misty protifeci obsahu skolni vyuky.

Genderova lingvistika se v Cesku musela potykat s prekazkami, jaké nepoznal
snad z&dny jiny védni obor v Cesku. Tento stav analyzovala Valdrova (2018: 57-91)
a podrobila kritice rovnéz zminénou petici, ktera se stala smutnym dikazem védecké
neproziravosti vSech podepsanych, mezi nimiz byli vyucujici na univerzitach (ibidem:
337-341). Neprekvapi tudiz, ze studujici se zajmem o vyzkum v oboru slychali od
vyucujicich odpovédi: ,Na genderovou lingvistiku neni naSe spole¢nost zrald”, nebo
v lepSim pfipadé: ,Vyberte si jiné téma, my tomu tady nerozumime.”" Urcité Usili mu-
sel vyvinout v roce 2016 Vit Kolek, aby univerzita akceptovala genderové lingvistické
zaméreni jeho doktorandského studia, avsak je nutno fici, ze Univerzita Palackého
byla v roce 2010 kromé Sociologického ustavu AV CR jedingm ¢eskym védeckym
pracovistém, jez se zastalo genderového vyzkumu jazyka.

Bez ohledu na klopytavé zacatky si obor mezitim ziskal renomé. Studujici se ne-
nechali odradit od zajmu o bakalarské a magisterské prace na téma gender a jazyk,
coz dokladaji cetné odkazy na www.theses.cz. Hojné navstévnosti se tési prednasky,
seminafe, workshopy. Genderova lingvistika se rozsifila o queerlingvistiku — jazykova
studia heteronormativity a mj. také nebinarnich identit, na ktera se specializuje Vit
Kolek (napf. Kolek 2022). V Ceské spole¢nosti a legislativé maji mimoradnou vypo-
védni hodnotu genderonomastické vyzkumy, jimz se v ¢eStiné vénuje zatim pouze
Valdrova (2018, 2019 a pfispévek v tomto tematickém cisle).

Co se tyce dalSich slovanskych jazykd, vyzkum v oblasti lingvistiky genderovych
a sexualnich identit? stoji v nékterych z nich na pocatku, v jinych vykazuje intenziv-
né&jsi ¢innost; rdzni se také postoje védecké a laické obce i vyjadfovaci praxe. Némec-
ky slavista D. Scheller-Boltz (2019) povazuje slovinstinu, chorvatstinu, ¢estinu a slo-
venstinu ve slovanském jazykovém prostoru za jazyky s relativné bohatou publikac¢ni
bazi a s dostupnymi, podle okolnosti uplatiovanymi prostfedky antidiskriminacniho
vyjadfovani. Naopak v rusting, srb3ting, bélorustiné je soucasna jazykova praxe stale
androcentricka a mnohdy bez kritického pohledu z genderové perspektivy; genderova
lingvistika stoji na okraji zajmu nebo je vylozené odmitana. Obecné vzato je genderové
lingvisticky vyzkum ve slovanskych jazycich oproti zapadnim zemim opozdén; klico-
vou roli hraji historicko-politické a sociokulturni faktory a také zdanliva nefesitelnost
typologickych charakteristik a komplexnost slovanské flexe, ve skute¢nosti ale spise
neochota se jimi zabyvat (srov. Valdrova 2013).

' Jak uvedli v rozhovorech s Valdrovou kolem roku 2010.
2 Oznaceni oboru pouziva Valdrova (2018), nebot zahrnuje také nebinarni identity.
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Monotematické ¢islo Jazyk, pohlavi a gender si klade za cil ukazat podil jazyka na
utvareni reality i na spolecenskych zménach, které zména vyjadfovani musi doprova-
zet. Otevira je pfispévek Genderové neutralni jména: soucasny stav a perspektivy Jany
Valdrové, ¢inné rovnéz jako soudni znalkyné v oboru jmen se specializaci na rodové
neutralni jména. Valdrova analyzuje matri¢ni praxi, probihajici v Cesku podle pokynd
M. Knappové, a krok za krokem odhaluje dUsledky stavajiciho pojeti rodové neutral-
nich jmen: Knappova pfidélila rodové neutralni rodna jména pouze trans lidem, ¢imz
tato jména i trans lidi stigmatizovala. Vyclenila pro trans osoby urcity okruh pfijmeni,
takze jinakost pohlavi je ze jmen a pfijmeni dobfe Citelnd. Odeprela rodové neutralni
jména vétsinové populaci, a poprela tudiz jejich univerzalni funkci. Jména se v podani
Knappové stala hrozivym nastrojem zvefejfiovani intimniho osobniho Udaje a vycle-
novani trans lidi na okraj spole¢nosti.

Autorka pfispévku Rodovo vyvazena slovencina v sucasnej spolocnosti Lujza Urban-
cova si poklada otazku, do jaké miry je slovenska spolecnost pfipravena se vyjadfovat
genderové vyvazené. Zkouma postoje slovenské odborné i laické obce, vnima kon-
zervativni pfistup slovenské vefejnosti k jazyku, avsak i potencial inkluzivniho jazyka
v oblasti manazerské a reklamni komunikace, ktery adresnéji nez dosavadni zptisob
vyjadfovani oslovuje cilové skupiny. Lingvisticka obec a statni i kulturni instituce by
mohly hrat vyznamnou roli pfi motivaci ,,zvyhodnénych” skupin, které si zatim vy-
staci s androcentrickym vyjadfovanim, pro zménu projevu ve prospéch genderové
senzitivniho jazyka.

Vit Kolek analyzuje pronikani strategii genderové vyvazeného a inkluzivniho vyja-
dfovani do titulnich stran vybranych ceskych periodik v ¢lanku Zpusoby oznacovani
osob z hlediska ne/binarity genderu: kvantitativni sonda do titulnich stran vybranych
Ceskych periodik. Autor doloZil nespolehlivost a nepfesnost pretrvavajiciho velmi fre-
kventovaného uZzivani genericky minéného maskulina k oznacovani osob, které ne-
splfuje pozadavky na jednoznacnost vypovédi (srov. Dittmann 2002). Parové formy,
charakteristické pro genderové vyvazené (binarni) vyjadfovani (a asto pouZzivané na-
priklad v rakouské némciné), nebyly ve sledovanych ceskych periodikach pouzivany
vlbec, neutralni formy oznacovani osob tvofily pouze malou ¢ast vyskytld. Pokud se
genderové inkluzivni tvary viabec vyskytly (napfiklad nazvy instituci misto maskulin-
nich nazvl osob), nebyly patrné motivovany snahami o genderoveé senzitivni vyjadfo-
vani, avsak je uZite¢né na né poukazovat v autentickych textech. Kolek vénoval dale
pozornost Uzu zpUsobu pouzivani pfijmeni cizinek a ne/zbytnosti jejich prechylovani
pro identifikovani osob jako Zen.

Tri ¢lanky byly publikovany v anglic¢tiné a jejich spole¢nym jmenovatelem je vyuziti
prostfedkd korpusové lingvistiky. Claudia Posch v pfispévku Women, Who Climb -
a Corpus Linguistic Tour Description with Potential Danger Zones Cerpa z rakouského
horolezeckého ¢asopisu Zeitschrift des Osterreichischen Alpenvereins. V lingvistice
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dosud neobvyklé, nebot z interdisciplinarniho hlediska pomérné velmi naro¢né je
autorcino propojeni historického pfistupu analyzy diskurzu, feministické a korpusové
lingvistiky. Posch diachronné analyzovala reprezentace Zzen a zenstvi v tomto horole-
zeckém Casopise od roku 1870. Ukazalo se, ze zobrazovani zen ma sice stoupajici ten-
denci, avsak do velké miry verbalizuje tradi¢ni patriarchalni role manzelek horolezcd,
coz vyjadfuji i tak nenapadné postupy, jako je uzivani pfivlasthiovacich zajmen nebo
vazby s predlozkou s. Pozdegji, zfejmé i pod vlivem druhé viny feminismu, jsou Zeny
zobrazovany Castéji, avsak stale jen v rdmci tematickych ¢lankd a ¢isel jako specificka
skupina. Posch uzavira svUj prispévek konstatovanim, ze v horolezeckych ¢asopisech
vystupuji muzi jako norma, kdezto zeny stale jesté tvori vyjimku.

Karoline Irschara je autorkou ¢lanku Using a Corpus-Assisted Discourse Studies
Approach to Analyse Gender: A Case Study of German Radiology Reports, ve kterém
se zabyva genderové lingvistickym vyzkumem obsirného korpusu némecky psanych
radiologickych zprav. Irschara nejprve analyzovala kli¢ova slova v diskusich a zpravach
o pacientkach a pacientech. Ackoliv se jedna o standardizované texty, autorka konstato-
vala rozdily v |ékarské komunikaci podle toho, zda se jedna o pacienta, nebo pacientku.
Zjistila kuptikladu, Ze pfivlastek chronicka k substantivu bolest se vyskytuje mnohem
Castéji u zen. Klasifikator subjektivni byl nalezen dokonce pouze u Zen a mdze signali-
zovat relativizovani bolesti zeny. Clanek predstavuje dilezity podnét pro prohlubovani
genderové citlivych pfistupt v Iékarstvi (a snad i bude takto vyuZit); podobné jako pfi-
spévek C. Posch je nazornou ukazkou podprahové hierarchizujiciho plsobeni jazyka.

Autory ¢lanku Corpus-Linguistic Analysis of Speech Communities on Anti-Gender
Discourse in Slovene jsou Damjan Popic a Vojko Gorjanc. Ve tfech korpusech analyzo-
vali antigenderovy diskurz ve Slovinsku se zaméfenim na terminy genderova ideologie
a genderova teorie, pficemz posledné jmenovany se pouziva ¢astéji. Popi¢ a Gorjanc
doloZili pouzivani obou termind v pozitivnich, popfipadé neutralnich, aviak zejména
negativnich kontextech. A ponévadz (feceno L. Wittgensteinem) vyznam vyrazu je
dan jeho uzivanim, mize termin genderova teorie, opakované nalézany v negativnim,
antigenderovém vyznamu, znacné mast vefejnost, a to se viemi dusledky v ramci
genderovych studii obecné. Velka ¢ast analyzovaného diskurzu pochazi ze socidlnich
sitf, zejména z Twitteru; autofi potvrdili tezi, Ze komunity na Twitteru sdileji spolecné
hodnoty a ideologicka pfesvédceni — zde v antigenderovych a anti-LGBT+ postojich —
a navzdajem se v nich dale utvrzuiji.

Tematické cislo uzavira recenze Martina Stegu. Recenzovany sbornik z roku 2019
editovany Dennisem Scheller-Boltzem a Tilmannem Reutherem se vénuje aktualnim
tendencim antidiskrimina¢niho a genderového diskurzu ve slovanskych jazycich.

Genderove lingvisticky zaméfenym tematickym cislem, které je zfejmé vibec prv-
nim ceskym pocinem svého druhu, chceme oslovit vsechny, kdo se zabyvaji vztahy
jazyka a genderu, a motivovat je k interdisciplinarnim vyzkumdm. Casopis Gender
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a vyzkum tim pfispiva ke zméné nepfijatelného soucasného stavu, kdy je doktorskych
praci v oblasti genderové lingvistiky v cel¢ Ceské republice méné nez prst jedné ruky.
UpFimné dékujeme redakci za tuto pfilezitost. Dékujeme Zuzané Uhde, Marii Hefma-
nové a vsem recenzentkam a recenzentdm za podnétné pfipominky, které vyznamnou
mérou pfispely ke kvalité publikovanych pfispévka.
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