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Idea rodovo vyvazeného jazyka? vychadza z feministickych snah o zviditelnenie Zien
v jazyku, ktoré by odrazalo ich zmenené spolocenské postavenie: ,The question
of why it matters how women are named should answer itself if we accept that
the way people talk to each other and about each other determines the way they
recognise and value each other, how they form their relationships with each other
and whether they confirm each other’s identities.” (Burr 2003: 32) Rodovo vyvaze-
ny jazyk je mozné odborne reflektovat v rdmci réznych metodologickych platforiem,
a to nielen lingvistickych, pretozZe sa tesne spaja so spolo¢nostou, v ktorej funguije.
Za vychodiskové sa v3ak vnima prave lingvistické uchopenie. Z hladiska slovenskej
lingvistiky rezonuju v tomto smere pohlady na rod ako gramatickd kategériu a jej
schopnost odrazat skuto¢nost, resp. skor jej aktualne obmedzenia, ako aj moznosti
redukovania generického maskulina (porov. napr. Cvikova 2014a, 2014b; Sokolova
1998; Stefarakova 2020, 2021; Koskova, Satota-Staskoviak 2017; Urbancova 2010,
2018, 20193, 2019b, 2019¢, 2019d, 2020, 2021).

Pochopitelne, reflexia reality je relativna, ako to zd6éraznuje aj T. Skutnabb-Kangas
(2000), ked pise o vplyve kultdry a spoloc¢enského kontextu na vyber slov. Zarover
jazyk ovplyvriuje vyber toho, ¢o chceme reflektovat, ¢o v mimojazykovom svete za-
znamendavame jazykovymi prostriedkami. ,,Nas jazyk nam od zaciatku urcuje, ¢o je
pre nas dolezité vidiet (= pre ¢o mame v nasom jazyku slova) a ¢o je menej dolezité
(= pre ¢o slovd nemdme). Jazyk urcuje aj to, Comu pre nas je potrebné a comu nie je
potrebné venovat pozornost, ¢o je dobré a zlé, spravne a nespravne. Jazyk sa podiela
na urceni jednak toho, ¢o vidime, jednak toho, ako sa na to pozerame, ako to hod-
notime.” (ibidem: 12) Tato relativna reflexia sa vyrazne prejavuje v kontakte s rodom
ako socialnou kategériou.

Pri morfologickej kategérii rodu nie je Uplna zhoda pojmového obsahu, ¢ize odrazu
skutocnosti, a morfologického vyznamu?® (porov. Dvon¢ et al. 1966), avsak vacsina
substantiv pomendvajucich osoby sa zaraduje k muzskému alebo Zenskému rodu.
V rdmci tejto dvojice je muzsky rod vnimany ako neutrélny a z toho vyplyva jeho ge-
nerické pouzivanie (tzv. generické maskulinum).

Diachronni reSerse dokladaji tfi faze pouzivani maskulina pfi oznacovani sku-
pin osob: (1) rodové specificka, tj. oznacujici vyhradné muZe od pocatkd pi-

2 Rodovo vyvazeny jazyk (zndme su tiez iné terminy, napriklad rodovo citlivy jazyk alebo rodovo neutralny
jazyk, ¢i rodovo inkluzivny jazyk) je alternativou k androcentrickému (sexistickému) jazyku, v ktorom je
pouzivany genericky muzsky rod a dalSie jazykové prostriedky uprednostriujice jazykovu reflexiu jedného
socialneho rodu pred inymi.

3, Prirodzeny rod (pohlavie os6b a zvierat) sa spravidla kryje s mennym rodom, ale z istych pricin moze
byt medzi nimi aj rozdiel. (...) napr. slovo dievca stredného rodu je v protiklade so slovom chlapec
muzského rodu.” (Dvonc et al. 1966: 33)
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semnictvi do 19. stol.; (2) soubéh rodové specifické a generické funkce od dob
vyraznéjsiho vstupu zen do verejného prostoru a zejména na trh prace. Zvlasté
v pravnickém a Urednickém (angl.) jaz. vznikd potfeba vyjadfit, Ze do urcité ka-
tegorie (vlastnik, stéZovatel) n. rodové smiSené skupiny jsou zahrnuty také zeny.
Tato faze byla feSena preskripci generické funkce maskulina ziejmé vibec poprvé
vynosem britského parlamentu r. 1850 (v angl. se tykala rozsifeni platnosti ndzvd
osob, napf. owner, a osobnich a pfivlastfiovacich zajmen k jim odkazujicim na
Zeny), pozdéji se objevuji v mluvnickych pfiru¢kach pasaze o generické platnosti
maskulina; (3) faze zpochybnéni této funkce maskulina, formulovani a prosazo-
vani alternativ do vyjadfovaci praxe. (Valdrova 2017: 1)

V lingvistickom opise je neutralnost muzského rodu posilnena vnimanim ¢lenov gra-
matickej kategdrie rodu ako priznakovych alebo nepriznakovych, pricom neutrélne
vnimané c¢leny gramatickej kategdrie mozu zastupovat aj ostatné cleny. V pripade
gramatického rodu muzsky rod zastupuje aj Zensky a stredny rod, avsak priznakové
kategdrie operuju v ramci vlastného rodu.*

Dnes sa rodova vyvazenost vztahuje na este Sirsie suvislosti, pretoZe rodova iden-
tita prekracuje bipoldrnu relaciu muz—zena. Ide o pripady transrodovych fudi, in-
tersexualnych, resp. nebipolarnych oséb ¢i queer-rodovych oséb, ktoré si v sucas-
nej slovencine len tazko formuluju sebaidentifikaciu.> V rdmci rodovo vyvazeného
jazyka sa spociatku uvazovalo o feminizacii®, ¢ize o zviditelneni Zien v jazyku, pri-
padne o neutralizacii ako o postupe redukovania polaritne vnimaného rodu. Tak,
ako bolo potrebné zviditelfiovat Zeny v jazyku, zacina byt aktualne zviditelfiovanie
inych rodov, pripadne nachadzanie moZnosti bezrodového oznacovania 0séb (v ces-
tine porov. napr. Kolek 2019, 2022; v slovencine Séles 2018). Inicia¢né idey o rodovo

4 Priznakovost a nepriznakovost ¢lenov gramatickych kategérii bola odborne uvedena v Strukturalistickych
Studiach predstavitelov Prazského lingvistického kruzku, napriklad v stadidch Romana Jakobsona
O Strukture ruského slovesa (1984, prvykrat publikované v roku 1932) a Nulovy clen (1971, prvykrat
publikované v roku 1939). Zakladom vzniku tejto koncepcie sa stalo uchopenie jazykovych javov
v protiklade priznakovost a neutrédlnost, resp. bezpriznakovost, prvotne reflektované vo fonoldgii.

> ). Séles, uvazujuc o bezrode, navrhuje v slovenskom jazyku nové bezrodové zamena, napr. osobné
zdmeno en, a jeho paradigmu, ako aj ostatné bezrodové tvary substantiv, adjektiv a verb (Séles 2018).
V umeleckej literature sa bezrod objavil v preklade knihy Bernardine Evaristo (2021) Dievca, Zena, iné od
Lucie Halovej, ktory vysiel v roku 2021 vo vydavatelstve Inaque. Prekladatelka sa in3pirovala Sélesovym
ndvrhom. Tak sa ndvrh z istej relativne uzatvorenej komunity mohol dostat aj k ostatnym fudom —
Citatelstvu uvedenej knihy. Zviditelnenie bezrodovej skupiny sa deje predovsetkym prostrednictvom médif
a ako vidime, aj umeleckej literatury.

6 Spolu so zviditelnenim Zien vsak prichddza aj upevriovanie bindrneho vnimania rodu, ako to
uvadza aj Roswitha Kersten-Pejanic¢: , By making women more visible in language, there is the danger
of reinforcement of the dichotomous and hegemonic ways of thinking about gender as binary (male/
female)...” (Kersten-Pejani¢ 2015: 84)
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vyvazenom jazyku zo Specialnejsich diskurzov (napriklad tych, ktoré sa venuju rodo-
vej rovnosti) postupne prenikaju do SirSieho prostredia jazykovej komunikacie, do
institucii a procesov, vplyvajucich na spolo¢enské povedomie o podobe a pouZiva-
ni jazyka, a napokon do beznej recovej praxe. Nejde o priamociary ani jednoduchy
prechod, pretoZe recova prax funguje s vysokou mierou zotrvac¢nosti — isty jazykovy
obraz sveta je silnym homogenizujicim a stabiliza¢nym faktorom a zivotné zmeny
sa don premietaju s oneskorenim.

O rodovo vyvazenej slovencine sa da uvazovat aj ako o jednej z interakcii medzi
meniacou sa spolo¢nostou a jej jazykovou reprezentaciou. Nejde o ni¢ iné ako o po-
tvrdenie zndmeho poznatku, Ze (socidlna) realita a jazyk sa obojstranne ovplyvriuju,
pricom dynamika zmien spolo¢nosti nachadza neraz oneskorent odozvu v jazyku. Na
druhej strane az to, ¢o ,je” v jazyku, na Co existuje pomenovanie, ukazuje, ¢o ,je”
v realite, o je sucastou nasho sveta. V texte sa sustredime na vztah medzi ponimanim
rodu ako socidlnej kategérie v niektorych socialnych diskurzoch a sietou diskurzivnych
praktik, ktorymi sa v jazykovom kolektive vytvara povedomie o ,spravnosti”, vhod-
nosti pouZzivania jazyka ako adekvatnej reprezentacie socialnej skutocnosti. Otazka,
ktord sa neraz v sucasnosti v suvislosti s rodovo vyvazenym jazykom kladie, teda ¢i je
slovencina rodovo vyvazena alebo ¢i ma potencial byt rodovo vyvazena, je v tomto
texte zmenend. Nezistuje sa potencial slovenciny, ale potencial kolektivu pouzivaj-
Uceho slovensky jazyk. Pozornost je venovana socidlnym suvislostiam ,,Zivota” slo-
venského jazyka, konkrétne rodovo vyvazeného slovenského jazyka, a podmienkam,
ktoré na jeho existenciu vytvdra sticasné jazykové spolocenstvo, ako aj charakteristike
tohto spolocenstva. V centre dal3ej pozornosti bude niekolko silnych , prevodovych
mechanizmov”, vplyvajucich na jazykové spolocenstvo a na vnimanie , prirodzenos-
ti” jazyka v istej komunikacnej interakcii, v ktorej sa uskutocriuje komunikacny vyber.
Ambiciou je pomenovat, aké socidlne vplyvy pdsobia na komunikacny kolektiv a ¢o
formuije jeho postoje k rodovo vyvazenému jazyku, a zarover hladat sposob, ako by
sa rodovo vyvazeny jazyk mohol v jazykovom spolocenstve ukotvit.

Slovenské jazykové spolocenstvo pod vplyvom ideoldgii

Slovenské jazykové spoloc¢enstvo netvori homogénnu komunika¢nu skupinu, avsak
isté niveau je nastavené prevladajucimi jazykovymi ideolégiami. Tie ako suhrn po-
znatkov, informacii o jazyku, ale aj postojov k tomu, ¢o je , prirodzené, ,normalne”
(porov. Lanstyak 2016), ovplyvnuju percepciu vsetkého, ¢o suvisi s jazykom, jeho teo-
retickym uchopenim, ale predovsetkym pouZzivanim.

Slovensky jazyk sa formoval na zaklade socializa¢nych procesov akcentujucich nor-
mu a snaziacich sa o zjednotenie kolektivu prostrednictvom spisovnosti. Tento pro-
ces bol silny najma v 20. storodi, ale stale rezonuje ako v odbornom, tak i v beznom
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komunikacnom kolektive a je tesne spojeny s jazykovou ideolégiou a naslednou jazy-
kovou diskrimindciou. V suvislosti so slovencinou sa jej venuje S. Ondrejovic (2020a),
vychadzajuc z tvrdenia P. Maizta:

Jazykova diskrimindcia zaloZena na ideoldgidch, ktoré spocivaju na zjednoduse-
nych kategorizaciach rézneho druhu, vnima niektoré jazykové prejavy (vyrazy)
v kone¢nom dbésledku ako spravne, estetické, primerané a kultivované, pripadne
aj pravdivé, iné sa zasa stigmatizuju ako nespravne, neestetické, neprimerané,
nekultivované, cudzie, falosné a deficitné. Tieto hodnotenia su ¢asto problematic-
ké aj preto, Ze jazykové ideoldgie su Casto zalozené na stereotypoch a predsud-
koch, ¢o znamena, Ze vyznievaju neraz nielen umelo, ale v niektorych pripadoch
aj ,silene”. (Maitz 2020: 3 podla Ondrejovi¢ 2020a: 130-131)

Autor dokumentuje prejavy purizmu, konzervativizmu, Standardizmu ¢ homogeni-
zmu v slovenskom jazykovom prostredi. Venuje sa sice primarne kontextu vnimania
spisovného jazyka, ale poskytnuté poznatky moZno aplikovat na vieobecné
.nastavenie” komunikacného kolektivu k jazyku, k jeho zmenam, pouzivaniu a funk-
Cii v spolocnosti.

Dominantna ideolégia ma vyrazny vplyv na jazykové zmeny tym, Ze ,nendpad-
ne” prezentuje istému kolektivu prirodzenost jazykovych prostriedkov. , A dominant
ideology typically owes its success not to brute power and conscious imposition,
but to the ability to convince people that it is not in fact a matter of ideology at all,
but simply natural, ‘the way things are’. We refer to this process as naturalization.”
(Eckert, McConnell-Giner 2013: 29) Pochopitelne, jazykova ideoldgia nie je v celom
spolocenstve jednotna, popri uz uvedenych sa v slovencine uplatiiuju v istej ¢asti ko-
lektivu aj opozitné, napr. variabilizmus ¢i pluralizmus alebo sexizmus (porov. Lanstyak
2016). Do kontaktu i kolizie sa tak dostavaju rézne pristupy k jazyku, tie vsak maju
z hladiska socializacie nerovnaku poziciu.

Standardizmus, purizmus aj konzervativizmus sa upevriuju aj v $kolskom vzdelavani
preferovanim systémovolingvistického pristupu k jazyku. V fiom, ,.ako hovori zndmy
bonmot, ,[sa] pouzivatelia odbremeriuju od vlastného uvazovania a rozhodovania’,
¢o je omnoho prijemnejSie pre pouZivatela, nez v tejto veci ponuka sociolingvistika
a pragmatika” (Ondrejovi¢ 2020b: 256). Puristické tendencie su Zivé aj v si¢asnom
lingvistickom vyskume, ako konstatuje autor, a takéto zmyslanie povazuje za blizke
totalitnému mysleniu.

O odraze jazykovej ideoldgie pri vnimani rodovo vyvaZzeného jazyka, resp. rodovo
inkluzivneho jazyka, pise K. Motykova (2020). Analyzujuc metajazykové vyjadrenia,
opisuje jazykové ideoldgie pritomné pri posudzovani rodovo inkluzivneho jazyka. Za-
meriava sa na internetové diskusie sprevadzajlce texty tematizujlce aj problematiku
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rodovo inkluzivneho jazyka. Autorka uvadza, Ze vacsina diskusnych nazorov je pro-
ti takémuto jazyku. ,Pomerne Casty argument proti rodovo vyvazenému jazyku je
v stilade s ideoldgiou jazykového efektivizmu... Z hladiska tejto jazykovej ideoldgie
tu ide o ,plytvanie terminmi’, ,slovny smog’, ,duplicitnd vatu’ ¢i ,kopu slovného balas-
tu”” (Motykovd 2020: 255) U oboch skupin, odmietajicej i prijimajlcej, sa objavuju
prvky jazykového relativizmu:
Kym vsak zastancovia inkluzivneho jazyka argumentuju jazykovym relativizmom,
Cize tvrdenim, Ze jazyk ovplyviiuje nase myslenie, a tvrdia, Ze ho treba ovplyv-
novat tak, aby nebol nositelom predsudkov, odporcovia sice tiez uznavaju vplyv
jazyka na myslenie, ale uvadzaju, Ze zastupny rod nie je diskriminacny, Zenam
nespdsobuje pocit nedocenenia. Na druhej strane viak uvadzaju, Ze scitlivovanie
jazyka moéze viest k naruseniu sexualnej identity deti, ¢o moZno povazovat za
silny argument v duchu jazykového relativizmu. (Motykova 2020: 257)

PouZitie argumentov z rovnakej ideologickojazykovej oblasti, t. j. jazykového relati-
vizmu, na podporu opozitnych ndzorov autorku podnietilo k tvrdeniu, rezonujice-
mu s |. Lanstydkom (Lanstydk 2016: 4), o tom, Ze pri ideoldgidch neuvazujeme o ich
hodnoteni na osi dobra, zla. Takto méZzeme hodnotit ciele [udi alebo spolocenskych
skupin zastupujucich isté ideologie.

V Motykovej vzorke reakcii na rodovo vyvazeny jazyk sa objavuje substantivum gen-
der a jeho derivaty s negativnou konotéciou, napr. ,gender ideoldgovia®, ,,genderova
mentaina retardacia” (Motykova 2020: 255). To odkryva dalsie socidlne stvislosti re-
levantné pre pertraktovanu oblast, konkrétne pouzivanie terminu gender v suvislosti
s rodovo vyvazenym jazykom. V slovencine mdme sice zauZzivany termin rod (po-
rov. napr. Glosar rodovej terminoldgie n.d.; Jarosova 2018 alebo Kacala, Povazaj, Pisar-
Cikova 20207), avsak v odbornom a laickom prostredi sa stretdvame s obomi terminmi.
Mainstreamizdcia terminu gender, resp. rod, a jeho derivatov, predovsetkym adjektiva
genderovy, rodovy, najma od konca 20. storocia podporila formovanie tzv. antigen-
derového diskurzu, kritizujiceho tzv. genderovu ideolégiu (porov. napr. Svatorova
2022) vratane jazykovych zmien smerujucich k rodovej vyvazenosti.

7 ... slovo rod v spominanom novom vyzname ,stubor socidlne vybudovanych rozdielov medzi muzmi
a zenami (so zreteflom na historicky utvadrané a tradiciou odovzdavané socidlne a kultirne normy
podmienujuce odlisné postavenie muza a Zeny)' a jeho odvodenina rodovy su stcastou spisovného Uzu,
pretoze sa pouzivaju v tzv. spisovnych situaciach, teda v odbornej komunikécii a v publicistike.” (JaroSova
2018: 336) V Kratkom slovniku slovenského jazyka (Kacala, Povazaj, Pisarcikova 2020: 616) sa prvykrat vo
vydani z roku 2020 nachddza ako jeden z vyznamov lexémy rod vyznam , komplex socidlne utvorenych
historicky podmienenych rozdielov medzi muzmi a Zenami” (ibidem: 616).
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Percepc¢né predpolie rodovo vyvazenému jazyku vytvara aj Statna legislativa (zakon
o0 3tatnom jazyku) a Statom ustanovené organy (napr. Ustredna jazykova rada). Ide
o diskurznu sféru, ktora ovplyvriuje posudzovanie adekvéatneho jazykového vyja-
drovania a zavadza, pripadne upeviiuje dominantnu jazykovu ideoldgiu ¢i jazykové
ideoldgie. Tie z nich, ktoré su centrdlne, neexistuju bez podpory $tatom riadenych
institdcii. Prostrednictvom nich, predovsetkym vzdelavacich, je formdtovany ramec
socializacie celého jazykového spolocenstva a vytvara sa tak obraz o ,,normalnosti”
alebo ,prirodzenosti”. Neustalym opakovanim diskurzivnych praktik sa ovplyvriuje
povedomie jazykového kolektivu.

Ways of thinking become common sense when we cease to notice their
provenance — and this happens when they occur continually in enough places
in everyday discourse. A discourse may have a privileged status in society by virtue
of the power of the people who engage in it. It can be heard in more places, get
more time associated with voices of authority — and as it permeates institutions
it comes to pass for “knowledge,” “fact,” or “common sense”. Thus, by virtue
of the position of its original proponents, a discourse can erase its history as it
spreads, masking the fact that it is ideology. (Eckert, McConnell-Ginet 2013: 29)

Vyraznym prejavom jazykovej i politickej ideolégie je existencia zdakona o Statnom
Jazyku Slovenskej republiky ¢. 270/1995 Z. z. z 15. novembra 1995 a s nim suvisiaca
Ustredna jazykova rada (UJR) zriadena pri Ministerstve kultdry Slovenskej republiky. Ich
vplyv na jazykovd komunitu méZeme povazovat za relativne latentny, avsak z hladiska
socializacie a redlneho dosahu prostrednictvom institdcii za vyrazny. NajvyraznejSie sa
zakon uvadza v kontexte spisovného jazyka a nadrodného jazyka ¢i statneho jazyka,
ako aj jazykov ndrodnostnych mensin. Sice ho primdrne nespajame s oblastou rodo-
vej vyvazenosti v jazyku, jeho ozveny mozno citit aj tam. Naladenie komunika¢ného
kolektivu ovplyvnené ideoldgiou konzervativizmu a Standardizmu rezonuje vo vset-
kych oblastiach tykajucich sa jazykovej komunikdcie. Na dodrZiavanie zakona o $tat-
nom jazyku méa dohliadat Ustredna jazykova rada. Jednou z jej uloh je aj ochraiovat
statny jazyk, ,posudzovat ndvrhy na zmeny kodifikovanej podoby statneho jazyka”
a poskytovat ,odborné stanoviska v spornych otézkach pouzivania statneho jazyka”
(Statut Ustrednej jazykovej rady n.d.).

Na webovej strdnke Ministerstva kultiry SR je zverejnena Koncepcia starostlivosti
o Statny jazyk Slovenskej republiky, v ktorej je predstavena aktualna jazykova politika.
Jej charakteristika akcentuje vplyv jazykového spolocenstva na jazyk. Ide o ... ¢in-
nost riadiacej sféry v istej spolo¢nosti orientovana na spolurozhodovanie v otazkach
fungovania, rozvoja a vzajomného pdsobenia jazykov. Predmetom jazykovej politiky
nie je sém jazyk, ale vztah spoloc¢nosti a jazyka (jazykov).” (Koncepcia starostlivosti
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n.d.) V rdmci nej sa pocita s kontrolou a riadenim a podporu tohto postupu nazna-
Cuje aj vyskum nazorov verejnosti, napr.: ,Isté usmerfiovanie a riadenie pouzivania
Statneho jazyka je zo spolocenského hladiska nevyhnutné. Potvrdzuju to napriklad
aj vysledky telefonického prieskumu verejnej mienky, ktoré v septembri 2000 usku-
tocnilo Medialne informacné centrum. Na otazku, ¢i si myslia, Ze by sa $tat mal
starat o ochranu a rozvoj slovenského jazyka, kladne odpovedalo az 93 percent re-
spondentov.” (ibidem) A napokon na doplnenie obrazu o tomto diskurze pridame
Cast textu o aktudlnom stave pouZivania $tatneho jazyka ako sucasti Piatej spravy
o0 stave pouZivania statneho jazyka na uzemi Slovenskej republiky (hodnotené ob-
dobie 1. 10. 2017 - 30. 9. 2019). Predseda Ustrednej jazykovej rady sa vyjadruje
k tomu, Ze zistené ,nedostatky” by mali byt impulzom na ukazovanie miest, ,kde
treba zamerat intenzivnejsiu vzdeldvaciu a organizacnu cinnost, ako aj prostriedky
a cesty, ktorymi sa vo zvySovani jazykovej Urovne verejnych prejavov treba uberat”
(Kacala 2020: 1).

Aktudlny ideologicky kontext poukazuje na tendencie zamerané na ochranu, kont-
rolu, tlak a taktiez na stabilizaciu Standardizacie. Podla sprav o stave pouzivania Stat-
neho jazyka na Uzemf Slovenskej republiky sa pozornost venuje napriklad nazvom
ulic a verejnych priestranstiev, aby boli v sulade so spisovnou normou, nedostatkom
v pouzivani slovenského spisovného jazyka v Uradnom styku, podporovaniu zaujmu
o predmet slovensky jazyk a literatura v Skolach alebo dodrZiavaniu povinnosti ozna-
Covat obsah tovaru v slovenskom jazyku. Akcentuje sa nizka Uroveri jazykovej kultdry
a potreba skoleni. Rodova vyvazenost sa neobjavuje ako kritérium hodné pozornosti.

Niektoré javy sa v spravach interpretuju v protiklade domace — cudzie a prvky z cud-
zich jazykov sa hodnotia ako nadbytocné.

Nové prvky v spolo¢nosti a snaha priblizit sa zahrani¢nej kulture sa prejavuju aj
prostrednictvom jazyka. Okrem nadbyto¢ného pouZivania cudzich slov, najma
anglickych slov a anglicizmoyv, je to napriklad aj odmietanie prechylovania zen-
skych priezvisk, ¢im sa v skuto¢nosti (u niektorych nositeliek) formalne signali-
zuje odmietanie slovenského obcianstva alebo sa vytvara ambivalentnost iden-
tity (rod a prislusnost) ich nositeliek: pripad Kirschner (namiesto Kirschnerova)
alebo Cibulka (namiesto Cibulkovd). Jednotlivo sa méZeme stretnut vo verejnych
prejavoch aj s odmietanim prechylovania zahrani¢nych Zenskych priezvisk (Mer-
kel namiesto Merkelova), ¢o je v rozpore so zakonitostami spisovnej slovenciny.
(Sprava o pouzivani 2012: 22)

Spojenie pouZivania cudzich slov a odmietania Statneho obcianstva v jednom texte
v sebe latentne obsahuje ndznak protikladnosti cudzosti a prislusnosti k slovenskému
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obcianstvu, a teda implikuje mozné ohrozenie obcianstva cudzimi prvkami.® V zavere
Piatej spravy sa konstatuje: ,MK SR [Ministerstvo kultury Slovenskej republiky] pro-
strednictvom Piatej spravy navrhuje rieSenia podporujuce postavenie Statneho jazyka
tak, aby odolal rastucim globaliza¢nym tlakom a aby bola zabezpecena jeho stabilita,
kultivacia, ako aj plynuly a prirodzeny vyvin.” (2020: 29) Uvedend formulacia je sice
pomerne vagna alebo skér protireciva, pretoze dava do sdvisu kultivaciu aj prirodzeny
vyvin, avsak v kontexte celej spravy sa mozno domnievat, Ze ide o rieenie podporu-
juce predovsetkym kultivaciu v zmysle podpory spisovnosti. Ni¢ nenaznacuje, Ze by
sa v ramdi rieSeni pocitalo aj s reSpektovanim odporuceni o formulovani rodovo vy-
vazeného jazyka. Naopak, zmienka o ,globaliza¢nych tlakoch” ako o nie¢om, ¢omu
treba odoldvat, teda o nie¢om, ¢o destabilizuje slovensky jazyk, ma jednoznac¢né in-
terpretacné vyustenie proti jazykovym zmenam rézneho druhu.

Z kratkeho nacrtu je zrejmé, ze v zaujmovom spektre Ustrednej jazykovej rady —
Statom ustanoveného kolektivneho orgdnu — prevlidda snaha o dodrziavanie kodi-
fikovanej podoby statneho jazyka, o nachadzanie odchylok od nej a o ich napra-
vu. Absentuje zaujem o ,,sporné otdzky pouzivania Statneho jazyka” iného druhu,
prekracujuce kritérium spisovnosti a nespisovnosti, medzi ktoré patria napriklad
problémy jazykového vyjadrenia zmien v rodovej identite sucasnych ludi. Diskuta-
bilnost, mierne konstatované, tejto absencie sa zvyrazriuje, ked berieme do Uvahy
iné institlcie reprezentujuce $tat, v ktorych sa, naopak, uz v roku 2008 deklarovalo
pouZitie jazyka vyvazujuceho Zensky aj muzsky rod (v tom obdobi bolo pouZivané
oznacenie rodovo citlivy jazyk). Ide napriklad o Slovensky rozhlas (v Statute progra-
movych pracovnikov a spolupracovnikov Slovenského rozhlasu z februdra 2008 sa
pise o pouzivani rodovo citlivého jazyka ,v sulade s pravidlami slovenského jazyka”
[Statut programovych pracovnikov 2008]) alebo o Radu viddy Slovenskej republiky
pre rodovu rovnost, pracujucu pri Ministerstve prace, socidlnych veci a rodiny Slo-
venskej republiky (vznikla potreba pouzivat rodovo citlivy jazyk pri komunikacii Rady
s verejnostou) (porov. Urbancova 2010). Deklarovanie pouZivania viak neznamena
samotny proces pouZzivania, resp. poznamka o rodovo citlivom jazyku pouzivanom
v sulade s pravidlami slovenského jazyka naznacuje stabilizaciu existujucich pravidiel
aj v ramci rodovej citlivosti. Takyto pohlad vedie k upevneniu zauzivaného vyjadro-
vania a , prirodzenosti”.

Analyza socidlneho Zivota niektorych jazykov so zameranim na rod zahrnutd
v publikécii Gender across Languages (Hellinger, BuBmann 2001-2003) pritom uka-

8 Z. Dobrik pise o xenizacii inakosti a o tom, Ze inakost byva stigmatizovana v mene zachovania
LCistoty” spolocenstva. ,Kazda inakost nesie v sebe symbolicky potencial konstruovat cudzost, a tak
aj potencidlne nepriatelstvo a konflikty.” (Dobrik 2018: 9) ZneuZzivanie inakosti je tiez prostriedkom
upeviiovania ideoldgie a politickej moci.
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zUje, Ze zmeny v spolo¢nosti su reflektované v jazyku prostrednictvom intervencie
roznych institlcii aj jazykovej politiky. Zaroveri zmeny vychadzajuce v Ustrety rodovo
vyvazenému jazyku koreluju s postavenim rodov a s miestom rodovej rovnosti v spo-
lo¢nosti.

In some languages (e. g., English, German, French, Dutch and Spanish) such
tendencies have been supported by language planning measures, including
the publication of recommendations and guidelines, while for other languages
an awareness of gendered asymmetries is only beginning to develop in both
academia and the media (e. g., in Czech or Polish). To a large extent, the emergence
of public discourse on language and gender depends on the socio-political
background, in particular the state of the women’s movement in the respective
country. (Hellinger, BuBmann 2003: 18)

Lingvistické reflexie rodovo vyvazeného jazyka v slovencine ako
jeden z formotvornych prvkov socialneho prostredia

Ideové niveau v rdmci vztahu k rodovo vyvazenému jazyku nastavuje slovensky ling-
visticky vyskum, pretozZe v ramci aktualnych jazykovych ideoldgii su fudia z jazykoved-
ného prostredia vnimani vacsinovym jazykovym spolocenstvom ako elity urcujuce,
ako ma jazyk vyzerat, a hodnotiace jeho Uroven. Odborny nazor prezentovany na
verejnosti ma potencial ovplyvnit jazykové spolocenstvo.

Proti sebe stoja v odbornej komunite tradi¢né nazory o potrebe neustalej ochrany
slovenciny a na druhej strane nazory o emancipovanosti jazykového kolektivu a jeho
schopnosti prijimat zmeny v jazyku ako sprievodny jav vyvinu spolo¢nosti. S. Ond-
rejovic (2010) piSe o sociolingvistickom postoji v porovnani s tradi¢nym pristupom:

. vyznacuje sa vacSou tolerantnostou voci pouzivatelom, najma viak
diferencovanostou, pricom ,nehrd” vylu¢ne iba na jedného reprezentanta, iba
na spisovny jazyk. (...) v porovnanis tradi¢nou jazykovedou je aj ,zodpovednejsi”
v tom zmysle, Ze sa nevydava hned' tou najlahSou cestou zakazov a prikazov
¢i vylucovania odchylnych ¢i ,nesystémovych” foriem z dobrej spolo¢nosti,
ale pokusa sa aj , nesystémovosti” a nepravidelnosti v jazyku pochopit a vysvetlit
(ak sa to dd). (Ondrejovi¢ 2010: 12)

V odbornej komunite rezonuju dva , krajné” postoje k jazyku a k jazykovym zmendm —
ochranarsky (paternalisticky) a neobmedzujuci, re$pektujici emancipovanost
jazykového kolektivu, resp. nepragmaticky a pragmaticky pristup. Juraj Dolnik uva-
Zuje o dvoch pristupoch k spisovnému jazyku: ,Kym pri pragmatickom pristupe sa
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vychadza z toho, Ze aj spisovny jazyk sa zachovava a rozvija prirodzenou rozsirenou
reprodukciou v komunikacnej interakcii v meniacich sa podmienkach (...), nepragma-
ticky pristup spociva v zotrvavani na tom, Ze spisovny jazyk bol, je a bude ,umelym’
jazykom, takZe idea prirodzenej reprodukcie je naf len ciastocne aplikovatelna.”
(Dolnik 2007: 95-96)

V konkrétnych vyskumoch tykajucich sa rodovo vyvazeného jazyka nie je rozdelenie
pristupov na pragmatické a nepragmatické vyrazné, resp. aj pri pragmatickom alebo
interdisciplindrnom pristupe je pritomné systémovolingvistické vnimanie gramatickej
kategdrie rodu. Na ilustraciu uvedieme niekolko pristupov v ramci lingvistického vys-
kumu. Vzhladom na skuto¢nost, Ze ich vznik datujeme do obdobia po pragmatickom
obrate v lingvistike, uplatfiuje sa v nich interdisciplinarny pristup.

J. Pekarovi¢ova (2016) sa zaoberd kategdriou rodu z niekolkych aspektov — z lin-
gvistického, sociokulturneho, pragmatického, didaktického a interkultirneho. Vnima
referencnu a identifika¢nd funkciu jazyka. Pri referencnej funkcii je generické masku-
linum podla nej neutralnym prostriedkom.

... aj dnes Uplne legitimne vznikaju pomenovania s pouzitim generického mas-
kulina ucitelia, kolegovia: Iniciativa ucitelov Slovenska ¢i... Ucitelia chcl lepsiu
bududcnost pre vase deti... Z danej formulécie je jasné, Ze do uvedenej skupi-
ny patria aj zeny ucitelky, kolegyne a nikto tuto ich prislusnost nespochybriuje
pouzitim vieobecnej formy, ktora je praktickejSia z hladiska jazykovej ekonémie
i jazykovej korektnosti... Nuz a prave takéto pripady poukazuju na nesulad medzi
referencnou a identifika¢nou funkciou a jej jazykovym stvarnenim. (Pekarovico-
va 2016: 45)

Iny priklad podporujuci zachovanie generického maskulina poskytli Méria Koskova
a Joana Satota-Staskowiak (2017), ktoré sa zamerali na maskulinizaciu v slovenskom,
polskom a bulharskom jazyku. Generické maskulinum povazuju za ¢rtu slovanskych
jazykov a jeho funkciu opisuju v stlade so zauzivanymi gramatickymi pravidlami.
.Muzsky rod je referencnym, zastupnym rodom v jednotnom i mnoznom ¢isle sub-
stantiv a ako formalny neutrdlny znak sa v slovencine méze pravidelne pouzivat na
oznacovanie vseobecného vyznamu, dvojice muZa a Zeny alebo skupiny bez ohladu
na redlne zastUpenie Zien v tejto skupine...” (ibidem: 5) Nahradzanie generického
maskulina autorky povazuju za ,Ucelové narusanie dobre fungujuceho, praktického
a normou ukotveného gramatického pravidla, ktoré je pevne zakédované v jazyko-
vom vedomi spolocnosti.” (ibidem: 7)

.Kolizia” vnimania terminu rod ako neutralnej kategdrie v lingvistickych vyskumoch
a nazorov feministickej lingvistiky na generické maskulinum je naznacena v texte
M. Sokolovej (1998). Autorka sice tvrdi, ze: ,To, Ze spolo¢nost 99 Studentiek sa pri-
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tomnostou jedného Studenta musi jazykovo vyjadrit ako spolo¢nost 700 studentov, je
sice zaujimavé, ale lingvisticky vysvetlitelné” (ibidem: 446), no na druhej strane vnima
opodstatnenost novych pristupov k odrazu rodu v jazyku a relativnost prirodzenosti
ako socialneho javu:

Vyskumy feministickej lingvistiky opierajuce sa viac o sociologické a psycholo-
gické aspekty naznacuju, Ze ludia su pri percepcii objektivnej reality ovplyvneni
jazykovymi Struktdrami, a tak prostrednictvom uprednostriovania maskulin sa
v jazyku posilfiuju aj tendencie uprednostfiovat zastUpenie Zien muzmi v spo-
lo¢nosti, t. j. za rovnako prirodzené pokladdme existenciu kolektivov zloZenych
z2 90 % Zien a 10 % muzov, v ktorych su vo veducich funkcidch muzi. Tato sku-
tocnost je pricinou, preco vo viacerych krajinach pravne ustanovuju pouzivanie
feminativ popri pomenovaniach v muzskom rode... (ibidem: 446)

Na odliSnom pristupe ku generickému maskulinu su zaloZené prace vychadzajuce
z feministickych tedrii alebo na pristupe komparac¢ného charakteru. Ich cielom nie
je stabilizovat zauZivany komunikacny stereotyp v oblasti generického maskulina,
ale hladat mozZnosti na zrkadlenie spoloc¢enskych zmien v jazyku (napr. Urbancova
2019a, 2019b, 2019d), ktoré nemusia nevyhnutne platit vseobecne, ale mozu byt
aplikované pri deklarovani pouZitia rodovo vyvazeného jazyka $tatnymi institdciami,
pri prekladoch textov pévodne napisanych v rodovo vyvazenom jazyku alebo pri ko-
munikdcii ludi vnimajucich vyjadrenie rodovej rovnosti ako doleziti hodnotu. Pri kom-
paracii slovenciny s inymi jazykmi sa vychadza z potreby rodovo vyvazeného jazyka
na europskej Urovni a su prezentované moznosti tvorby rodovo vyvazeného jazyka
(napr. Stefandkova 2020, 2021).

S rodom (gramatickym i socidlnym) ako sucastou réznych diskurzov pracuje A. Fa-
ragulova v monografii Cudzost — jazyk — Slovaci (2016). Zaradenie rodu do vyskumu
cudzosti v rdmci xenolingvistiky® odévodriuje tym, Ze mnohi ho vnimaju ako ,,prirod-
zenU” normalitu’®, ale nie vsetci do tohto konstruktu zapadaju. Autorka spozorovala
tri druhy xenoreakcii na skimanu kategoériu rodu — stotoznenie, akceptovanie a odmi-
etanie — a vytvorila xenoobraz Slovakov. ,,Silna institucionalizovand, Standardizovana
a stereotypizovana normalizovanost konstruovanej kategorie ,rod’ brani uvazovat
o rode inak nez v bindrnom Strukturalistickom videni v opozicii muz-Zena. Brani

° , Ambiciou xenolingvistiky je dopoméct k vytvoreniu adekvatneho xenodiskurzu a prave uvazovanie
o diskurze ako o jazykovom, spolo¢enskom a kultirnom konstrukte ndm to umoznuje. Kedze diskurz sa
vytvéra a reprodukuje (aj pomocou jazyka) v spolo¢nosti, je mozné iniciovat zmenu a prispiet k tomu,
aby majorita akceptovala inakost, ktoru v sti¢asnosti interpretuje ako cudzost.” (Faragulova 2016: 112)
1 Normalita je kulturno-spolocensky konstrukt oznacujuci normy, preferencie, predpisy alebo
Standardizacie platné v istom kolektive a zvnutornené jednotlivcom (Faragulova 2016: 16-17).
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o flom uvazovat tak, ako sa chape vo feminizme ¢i v rodovych Studiach, alebo ako
ho interpretuju ,nenormativni’ jedinci.” (Faragulova 2016: 112)

Sucastou zaujmu o rodovo vyvazeny jazyk je aj zistovanie postojov komunikac¢né-
ho kolektivu. V. Luptakova (2014) sa zamerala na vysokoskolsku Studentsku skupinu
(vacsina osob sa venovala studiu slovenského alebo cudzieho jazyka) a formou
dotaznika zistovala poznatky o rode, rodovej citlivosti a rodovej diskrimindcii, ako
aj vedomosti o rodovo citlivom jazyku a skusenosti s nim. Interpretacia dotaznika
ukazala, Ze cielova skupina nema takmer Ziadne skusenosti s rodovo citlivym jazykom
ani vedomosti o fiom.

LUvolneny”, k Zivotnému svetu jazykového kolektivu prihliadajuci lingvisticky
pristup mdze reflektovat jazyk nielen prostrednictvom pestrejsej, od dichotomickej
optiky oslobodenej stratifikacie vyrazovej skaly, ale méze byt vnimavy aj k interakcii
jazyka so sucasnymi pohybmi v chapani rodovej identity. Zatial ¢o v zahranici prag-
maticky orientovana lingvistika formuluje konceptudlne rdmce pre procesy prebieha-
juce v rodovej diferenciacii — napriklad feministicka pragmatika (porov. napr. Christie
2000) alebo lingvistika rodovych a sexudlnych identit (Valdrova 2018) —, u nas ostava
potencial pragmaticky zameraného lingvistického vyskumu v oblasti rodovo vyvaze-
ného jazyka takmer nevyuZzity.

Socialne interakcie spojené s rodovo vyvazenym jazykom

Doteraz sme sa venovali ideologickym a lingvistickym Specifikdm prostredia, v ktorom
sa vyvija slovenské jazykové spolocenstvo a konkrétne jeho vztah k reflektovaniu rodu
v jazyku. Nie je moZné jednoznacne vyjadrit, aky je postoj beznej jazykovej komunity
k rodovo vyvazenému jazyku, pretoZe je tvorena réznymi skupinami oséb disponujuci-
mi nerovnakym poznanim ¢i siborom hodnét. Vyskum A. Ostertagovej (2014) medzi
vysokoskolskym Studentstvom napriklad ukazal, Zze ,,az 50,3 % zUcastnenych oséb
povazovalo pouzivanie generického maskulina za Ziaduci spésob oznacovania osdb
v textoch a 55,9 % sa explicitne vymedzilo voci niektorej z foriem rodovo symetrické-
ho oznacovania” (Ostertdgova 2014: 71). Argumenty o bezpriznakovosti maskulina,
jazykovej ekondmii alebo nenardsani ustalenych jazykovych konvencii su podporo-
vané aktudlnym jazykovoideologickym a politickoideologickym kontextom. V pozadi
postoja je dolezité vidiet aj hodnotovUl orientaciu a vnimanie postavenia muzov a Zien
v slovenskej spolo¢nosti. Ak je rodova rovnost v komunikacnej interakcii vnimana ako
hodnota, je predpoklad, Ze si najde odraz aj v pouzivani rodovo vyvazenych jazyko-
vych prostriedkov (porov. Urbancova 2020).

Zrkadlovym obrazom stavu v jazykovednej komunite a jazykovej ideoldgii nasto-
lenej Statnou mocou je pouzivania rodovo vyvazeného jazyka vo verejnych textoch.
Mbzeme ho rozdelit do troch skupin:
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e skupina vytvara prostriedky na rodovo vyvazené alebo rodovo neutrdlne vyjadro-
vanie, aplikuje ich v praxi a v metajazykovych textoch vysvetluje ich opodstatne-
nost (napr. feministickd organizacia Aspekt alebo zdruzenie Obcan, demokracia
a zodpovednost). Neexistuje zavazny predpis nariadujuci istym instituciam ¢i jed-
notlivcom pouzivat neandrocentricky jazyk a zatial jedinou reprezentativnou pu-
blikaciou o rodovo vyvdZzenom jazyku je Analyza vyznamu a mozZnosti pouZivania
rodovo vyvazeného jazyka (Cvikova, ed., 2014a) a Ako pouZivat rodovo vyvazeny
jazyk (Cvikova, ed., 2014b);

e skupina deklaruje pouzivanie RVJ [rodovo vyvaZzeného jazyka, pozn. autorky],
resp. rodovo citlivého jazyka, netvori viak nové jazykové prostriedky a nehlada
moZnosti nahradzania generického maskulina, k rodovo vyvazenému vyjadrovaniu
(alebo rodovo citlivému vyjadrovaniu) sa hlasi jednou vetou, napr. V3etky funkcie
a pozicie osdb v tomto materidli, ktoré nie su formulované v rodovo vyvazenom ja-
zyku, sa vztahuju na obidve pohlavia.""; ,Rodovo citlivy jazyk [Nadpis v osobitnom
riadku — pozn. L. U.] Kde sa v ustanoveniach tohto organiza¢ného poriadku pouzi-
va oznacenie funkcie v muzskom rode, primerane a podla vhodnosti sa tym ma na
mysli aj oznacenie funkcie v Zenskom rode.”"? (...);

e skupina nema potrebu menit androcentricky jazyk (vacsina textov, napriklad den-
na tlac, casopisy, webové stranky, ucebnice atd.).” (Urbancovéd 2019a: 222-223)
Castou reakciou na rodovo vyvazeny jazyk je uvadzanie takych prikladov, ktoré text
zneprehladnuju, hladanie problematickych rieSeni ¢i nastolovanie otdzok z hladis-
ka celej problematiky marginalnych (v ¢eskom prostredi niekolko prikladov uvadza
Valdrova 2018: 85-91).

Mozaiku toho, v akom prostredi sa formuje a ,Zije” rodovo vyvazeny jazyk, do-
tvorime tedriou uvadzajucou do nasich Uvah problematiku symbolického zisku a moci.
P. Bourdieu prinasa inspirativnu koncepciu jazykového trhu a v ramci nej vnima aj ja-
zykovu zmenu, ktorej pripisuje atribut ekonomicka. ,,Jinymi slovy, promluvy nepred-
stavuji pouze (leda vyjimecné) znaky uréené k pochopeni a desifraci. Jsou to také
znaky bohatstvi, které maji byt ohodnoceny a ocefiovany, a znaky autority, které
si maji ziskat viru a poslusnost. (...) Cisté instrumentalni uzivani jazyka... se obvykle
dostava do sporu s (ponejvice nereflektovanym) Usilim o symbolicky zisk.” (Bourdieu

" Poznadmka pod ¢iarou v Studijnom poriadku Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici pre $tudentov
Studijnych programov akreditovanych od 1. 1. 2013.

Novsie (po publikovani citovaného textu) sa vyskytla formulacia ,, Zastupny muzsky rod sa v texte smernice
vztahuje na osoby vsetkych pohlavi.” (Smernica ¢. 3/2022 o Studijnom poradenstve na Filozofickej fakulte
Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici 11. 1. 2022, ¢lanok 1), ktord rod neredukuje na binarnu kategériu.
2. Organizacny poriadok Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
¢. 2814/2017-250.
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2014: 41) Metafora zisku sa javi vo vztahu k percepcii rodovo vyvazeného jazyka ako
vhodné obrazné pomenovanie toho, ¢o takto formovany jazyk prindsa spolo¢nosti
a ako ovplyvnuje skupinu majucu symbolicky zisk v androcentrickom pouzivani ja-
zyka, ktory stabilizuje existujuce spolocenské vztahy, konkrétne rodovu stratifikaciu
spoloc¢nosti. Ked' zisk symbolizuje nie¢o cenné, jeho dobrovolné zanechanie nie je
preferovanym postupom.

Kazda varieta narodného jazyka aj spisovny jazyk maju svoju hodnotu v jazykovom
spolocenstve a ta je prisudzovand aj osobam pouZivajucim danu varietu jazyka. Rov-
nako to moze platit pri zmenach v Standardnom alebo spisovnom jazyku, ktoré sice
nenarusaju jeho spisovnost alebo Standardnost, ale menia zauzivany spésob zobra-
zovania. Tradi¢ne zvyhodnena skupina pouZzivajlca stabilizovany komunikac¢ny prost-
riedok sa moze v istej situacii stat znevyhodnenou, pretoZe formulovanie ,nového”
komunikacného prostriedku neovldda. Konkrétne pri poziadavke pouzivat rodovo
vyvazeny jazyk v istom texte je vo vyhode osoba ovladajica principy a postupy tohto
jazyka. V zavislosti od komunikac¢nych situacii méze nadobudnut symbolickud vyhodu
konzervativna alebo, naopak, rodovo zamerana komunika¢na skupina. Frekvento-
vanym nastrojom na presadzovanie vplyvu je zniZzovanie sebavedomia istej skupiny
v rdmci pouzivania jazyka. V tomto smere je nutné opat spomenut prave jazykovu
ideoldgiu zodpovednu za to, Ze sa nieco oznaci ako ,normalne”, , prirodzené” alebo
naopak. V rdmci hodnotenia prostriedkov tvorby rodovo vyvazeného jazyka nie su
zriedkavé reakcie, Ze isté vyjadrenie je neprirodzené, nepaci sa komunikujucim alebo
im ,trha usi”, pripadne, Ze by ho nikdy nepouZili. Na druhej strane sa znevyhodnena
skupina brani a uvadza argumenty podporujice vhodnost daného prostriedku. Je
to akysi permanentny suboj komunikac¢nych skupin a v zavislosti od komunika¢ného
kontextu ,vyhrava” jedna alebo druhd. Pochopitelne, kazdej ide o to, aby riou pre-
ferovany komunikac¢ny prostriedok ziskal prestizny status v jazykovej komunite. Tam,
kde ide o zisk, bohatstvo a moc, o¢akavame konflikt a suboj. Vychodiskom by mohlo
byt iné metaforické uchopenie analyzovanej situécie v oblasti jazykovej zmeny sme-
rujucej k rodovo vyvazenému jazyku.

Domnievame sa, Ze rodovo vyvazeny jazyk moze najst lepsiu odozvu v komunika¢nom
kolektive, ak sa nebude verejne tematizovat ako izolovany ,natlak” na zmenu ,pri-
rodzeného”, osvedceného jazykového instrumentdria, ale poukaze sa nar ako na
sUcast rozsiahlejsich zmien v procese postupujlcej senzibilizacie jazyka voci dyna-
mickym zmendm Zivotného sveta. Tieto zmeny sa deju v Sirsom kontexte, netykaju
sa vylu¢ne rodovej diferenciacie, ale zahfnaju aj osoby so Specifickymi potrebami ¢i
[udi patriacich do inych spolo¢ensky znevyhodnenych skupin.

Vhodnym sa javi koncept inkluzivnej komunikacie. Idea inkluzivnosti a rovnosti
by mohla metaforicky nahradit ideu boja, ochrany alebo konfliktu, ktord sa v ramci
ideoldgie konzervativizmu spaja s rodovo vyvazenym jazykom. J. Dolnik vnima kulti-
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vaciu inkluzivneho jazyka ako sucast kultivovania komunikacie a konania slobodného
jedinca.

.Presvedcenie o etickosti komunika¢ného spravania a konania zodpovedajuceho
zasade rovnosti motivuje ku koordinacii komunikac¢nej slobody, k zosuladovaniu ko-
munikacnych reakcii, o aktéri prezivaju, vnimaju, hodnotia ako prejav vole ku korekt-
nej komunikacii so zretelom na ich socidlny vztah k nej s prioritou rovnosti.” (Dolnik
2021: 41) Inkluzivna komunikacia je zalozend na budovani dobrého vztahu oséb par-
ticipujucich na komunika¢nom akte,

je solidariza¢nou reakciou prislusnikov istej skupiny na socidlnu znevyhodnenost
inej skupiny spésobenu tym, Ze socidlne sebarealizacné moznosti ¢lenov tejto
(inej) skupiny su obmedzované dominanciou skupiny, ktord im zdmerne i neza-
merne brani uplatriovat ich egalitné pravo. Aktéri komunikacie su reprezentanti
zvyhodnenej a znevyhodnenej skupiny, ktori k nej pristupuju z pozicie solidariza-
¢nej kultdry, regulujuc komunikacné praktiky tak, aby aktéri zo znevyhodnenej
skupiny prezivali, vnimali komunikaciu tak, Ze su osloveni ako zastupcovia sku-
piny, vo vztahu ku ktorej je nepripustna ziadna forma diskriminac¢ného pristupu.
(Dolnik 2021: 47)

Uvedeny koncept nachadza konkrétnu realizaciu v rdamci manazérskych komunikac-
nych stratégif a postupne sa etabluje vo firmach so snahou o efektivne komunikova-
nie. Na internete je mozné najst mnoho prikladov, ako sa inkluzivny jazyk objavuje
v komunikacnych stratégiach nielen reklamnych spolocnosti, ale aj konkrétnych fi-
riem, vznikaju brozury predstavujice a propagujuce inkluzivny jazyk, napr. Inclusive
Workplaces. Inclusive Communication Guide (2021). Pochopitelne, ak na tento kon-
cept aplikujeme Bourdieuovu koncepciu jazykového trhu, nie je prekvapujuce, Ze
inkluzivny jazyk sa zacina presadzovat v manazérskej a reklamnej komunikacii, kde
predpokladame zisk v metaforickom i priamom vyzname. Jeho miesto, ako naznacuje
uvedend brozura, je viak aj v komunikacii Statnych orgdnov a verejnych institdcii, ¢o
sice nevylucuje ,zisk”, ale zaroveri upriamuje pozornost SirSieho jazykového kolektivu
na pouzivanie jazykovych prostriedkov. KedZe rodova inkluzia v jazyku je jednou zo
sucastf inkluzivnej komunikacie, adresatska skupina tohto konceptu sa znacne rozsiri
a zvysi sa tak aj aplikacny potencial inkluzivneho jazyka.

Zaver

Dévodov pomalého, rezervovaného alebo ciastkového uplatfiovania rodovo vyvaze-
ného jazyka v slovenskom jazykovom kolektive je nepochybne mnoho. Medzi najvy-
znamnejsie pravdepodobne patri konzervativne preferovanie zauzivanych jazykovych
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prostriedkov, vychadzajlce z jazykovej ideoldgie, spojené s hodnotovou orientdciou
jazykového kolektivu. Ostava velkou vyzvou posivat ideu rodovej vyvazenosti jazy-
ka do povedomia SirSej verejnosti, venovat tejto problematike lingvisticki pozornost
a v ramci nej hladat primerané postupy jazykového vyjadrovania aktualnej pestrej ro-
dovej diferencovanosti (napriklad redukovanim generického maskulina alebo uvadza-
nim novych pomenovacich prostriedkov). Jednou z ciest je tiez hladanie autorit pre-
zentujucich tdto ideu, aby sa rodovo vyvazeny jazyk nevnimal ako nutna pritaz, ale
ako sucast spolocenského vyvinu.

Ako vidime, v novom ,ndvrhu” na socialnu existenciu rodovo vyvazeného jazyka by
malo ist o snahu vzbudit u ,zvyhodnenej” skupiny doteraz pouzivajicej androcent-
ricky jazyk vacsiu vnimavost voci rodovo ,,znevyhodnenym” skupinam, ktoré v jazyku
zatial nenachadzaju adekvatnu reprezentaciu. Vyraznu tlohu pri naplhani tejto snahy
mozu mat — popri inych autoritdch — Statne a kultdrne institucie, ako aj lingvisticka
komunita. Zmena ,,nasmerovania” neredukuje doterajsiu aktivnu dlohu skupin, ktoré
aktualne propaguju rodovo vyvazeny jazyk, ale komplementarne k nej navrhuje pro-
strednictvom SirSie ponimanej idey inkluzie motivovat aj doteraz nevyhranenu alebo
negativne vyhranenu komunitu.

Naznacené socialne prostredie obklopuijlice jazykové spolocenstvo a rodovo vyvaze-
ny jazyk jasne ukazuje, Ze to, ¢&i ma jazyk potencial byt rodovo vyvazeny, je podradené
voli jazykového spolocenstva tvorit a pouZzivat takyto jazyk a tato vola je formovana
rozmanitymi ideologickymi platformami a spolocenskymi vplyvmi.
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